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Yhteistarkkailuun osallistuvat pistekuormittajat ovat Riihimaen Vesi, Hyvinkaén Vesi,
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Kala- ja pohjaeldinlajistoon perustuvat indeksit ovat paasaantdisesti korkeampia
kuormituslédhteiden yléapuolisissa koskissa tai etdampénd kuormituslédhteistéd kuin
suoraan kuormittajien alapuolella. Yksittédisen kuormittajan vaikutus on selvempi joen
yldjuoksulla, jossa kuormitusmaarat ovat vesimdarddn suhteutettuna suurempia.
Alajuoksulla jatevesipaastot sekoittuvat suurempaan vesitilavuuteen, mutta toisaalta
kuormitus  koostuu  useammasta  ylapuolisesta  pistekuormittajasta  seka
hajakuormituksesta. Toimintansa lopettaneiden jatevedenpuhdistamoiden alapuolella
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Pistekuormittajien vaikutus ndkyy pohjaeldaimistossa etenkin Vantaanjoen ylajuoksulla
Riihimé&en ja Kaltevan puhdistamoiden alapuolella. Mékarat olivat vuonna 2012 yleisia,
mik& on tyypillista sateisten kesien jéalkeen.
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1 Johdanto

Vantaanjoen kalatalous- ja pohjaeldintarkkailu perustuu lupapaatoksiin, joiden mukaan
luvanhaltijoilla on oikeus johtaa jatevesid Vantaanjoen vesistdon. Luvanhaltijat ovat
sopineet, ettd velvoite hoidetaan yhteistarkkailuna, jota koordinoi Vantaanjoen ja Helsingin
seudun vesiensuojeluyhdistys ry. Kalatalous- ja pohjaeldintarkkailu on osa koko
Vantaanjoen yhteistarkkailua, johon kuuluu lisdksi Vantaanjoen ja Helsingin seudun
vesiensuojeluyhdistyksen tekemda vedenlaadun ja piilevien tarkkailu (Vahtera ym. 2012).
Tarkkailun tavoitteena on seurata pistekuormituksen vaikutuksia kalaston ja
pohjaelaimiston ekologiseen tilaan seka kalastukseen.

Tarkkailua tehddédn Uudenmaan ja Hameen ELY-keskusten kalatalousyksikoiden
hyvaksyman tarkkailuohjelman mukaisesti (Haikonen ja Paasivirta 2008). Vuosien 1996—
1999, 2000, 2002 ja 2004 tarkkailuista vastasi Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
(Leinonen ja Saura 2000, Saura ja Kéndnen 2001, Saura ym. 2003, Saura ym. 2005)
sekd vuoden 2006 tarkkailusta Kala- ja vesitutkimus Oy (Haikonen ym. 2007). Vuosien
2008 ja 2010 kalatarkkailusta vastasi Kymijoen vesi ja ymparistd ry (Raunio ym. 2009 ja
2011), ja vuoden 2009 pohjaelaintarkkailusta vastasi Kala- ja vesitutkimus Oy (Haikonen
ym. 2010).

Raportin kaloihin liittyvat osat ovat Kala- ja vesitutkimus Oy:n tutkimusjohtaja Ari Haikosen
seka harjoittelijoiden Jani Helmisen ja Oula Tolvasen kirjoittamia. Tilastolliset analyysit
teki Dr. Kim Jaatinen Research School of Biology:sta. Pohjaelainmaarityksistd vastasi
Lauri Paasivirta. Pohjaelainosion tekstit ovat puolestaan Jani Helmisen, Lauri Paasivirran
ja Ari Haikosen kirjoittamia.



2 Tarkkailualue

Vantaanjoen vesistfalueen kunnissa asuu noin miljoona suomalaista, mikéa tekee siita
Suomen tiheimmin asutun vesistdalueen. Vesistdalueen kokonaispinta-ala on 1686 km?
(Ekholm 1993). Pdauoman pituus on noin 100 km ja pudotuskorkeutta joen latvoilta
Vanhankaupunginlahteen on 111 m (kuva 1). Vantaanjoki on alaosiltaan savisamea,
mutta latvaosissa on myos osin kirkasvetisia pikkupuroja. Vantaanjoki on tyypiltdéén suuri

savimaiden joki (OIVA - Ymparistotietojarjestelma). Vesienhoidon ensimmaisen
suunnittelukauden aineiston perusteella joen ekologinen luokka on tyydyttava (Joensuu
ym. 2010).

Vantaanjoen vesistoon on tehty viime vuosina lukuisia uomakunnostuksia ja runsaita
kalaistutuksia. Nama yhdessa parantuneen vedenlaadun kanssa ovat lisanneet
vesistdalueen virkistyskayttéa. Keravanjokea on lisdksi kunnostettu johtamalla siihen
kesaisin lisdvetta Paijanne-tunnelista vuodesta 1989 alkaen.
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Kuva 1. Vantaanjoen vesistbalue ja vesistbalueen suurimmat jatevedenpuhdistamot punaisella
seka Versowood Oy:n tukkikenttdalue ja Helsinki-Vantaan lentoasema. Ridasjarven puhdistamo
lopetti toimintansa vuonna 2012.

Vesistbalueen jarvisyys on vain 2,3 %, mikd aiheuttaa voimakkaita virtaamanvaihteluita.

5



Rankat sateet saattavat lisata virtaamaa ajoittain rajusti, kuten esimerkiksi kesalla 2004
(kuva 2). Vuonna 2012 kevattulvan lisaksi virtaamat olivat suuria myos syksylla (kuva 3).
Vuosisadannan vaihtelut ovat suuria ja kesaajan sademéaarat vaihtelevat (kuva 4).
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Kuva 2. Vantaanjoen virtaamat Oulunkylassd vuosina 1996-2012. Lahde: Suomen
ymparistokeskuksen Oiva-ympaéristttietojarjestelma (viitattu 11.3.2013).
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Kuva 3. Vantaanjoen virtaamat Oulunkyldssé vuonna 2012. Lahde: Suomen ymparistokeskuksen
Oiva-ymparistottietojarjestelma (viitattu 11.3.2013).
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3 Vesistoalueen kuormitus

Vantaanjoen tarkkailu perustuu vesioikeudellisiin lupapaatoksiin, joiden mukaan
luvanhaltijoilla on oikeus johtaa puhdistettuja jatevesia Vantaanjoen vesistoon.
Luvanhaltijat ovat Riihimaen Vesi, Hyvinkdan Vesi, Nurmijarven Vesi, Tuusulan kunta,
Helsinki-Vantaan lentoasema, Altia Oyj ja Versowood Oy Riihimaen yksikk6 (taulukko 1).

Taulukko 1. Tarkkailuun osallistuvat Vantaanjoen pistekuormittajat vuonna 2012 (Vahtera ja
Mannynsalo 2013). Pistekuormittajien kuormitustiedot on esitetty liitteessa 1.

Pistekuormittaja Lupa huom.
Riihimaen Vesi; Riihiméaen | LSY Nro 62/2004/1 Dnro LSY-2003-Y-
jatevedenpuhdistamo 393, 23.11.2004

Hyvink&an Vesi, Kaltevan | LSY Nro 63/2004/1, 23.11.2004
jatevedenpuhdistamo

Hyvinkdadn Vesi, Kaukasten | Uudenmaan ymparistokeskus, No YS

puhdistamo 1432 Dnro UUS-2003-Y-587-121,
9.10.2006
Hyvinkdan Vesi, Ridasjarven | Uudenmaan ymparistokeskus, No YS | Toiminta loppunut
puhdistamo 1432 Dnro UUS-2003-Y-586-121, | marraskuussa 2012
9.10.2006
Nurmijarven kunta, Kirkonkylan | LSY Nro 72/2004/1, Dnro LSY-2003-Y-
jatevedenpuhdistamo 413, 20.12.2004

KHO, Dnro 3138/1/06 7.3.2007

Nurmijarven kunta; Klaukkalan | LSY Nro 20/2002/1 Dnro 01159,

jatevedenpuhdistamo 17.4.2002
Versowood Oy Riihimaki Timber | Hameen ympaéristokeskus, Nro
YSO/57/06 Dnro HAM-2004-Y-121-111,
11.4.2006
Nurmijarven kunta; Rajaméen ja | LSY Y35, Y36/2004 30.11.2004 Toiminta loppunut,
Roykan puhdistamot tarkkailuvelvoite
Altia Oyj, Rajamaki LSVO 87/1998/3 19.11.1998, | Jatevedenpuhdistamon
Uudenmaan ymparistokeskus, Dnro | toiminta on loppunut,
UUS-2003-Y-577-111 tarkkailuvelvoite
Tuusulan kunta Jokelan | VYO 77/1998, 26.6.1998 Toiminta loppunut,
puhdistamo vapaaehtoinen seuranta
llmailulaitos Finavia; Helsinki- | LSVO 97/1998/3
Vantaa lentoasema LSVO 98/1998/3 Ymparistdlupa kéasittelyssa

VYO 129/1999

Jatevesihaitat keskittyvat voimakkaimmin Vantaanjoen pdaduoman ylaosaan, Luhtajoen
alaosaan ja Luhtaanmdaenjokeen. Vesiston kuormitusta ja vesistotarkkailua ovat
kuvanneet tarkemmin mm. Vahtera ym. (2013).

Kasittelemattomia jatevesia voi joutua vesistéon puhdistamoilta tai viemariverkostosta
(lahinna pumppaamoilta), runsaiden sateiden tai lumen nopean sulamisen takia
(hulevedet). Talloin verkostojen vesiméarad voi kasvaa moninkertaiseksi, eikd verkostojen
tai puhdistamoiden kapasiteetti riitd. Jatevesiohituksia voi tapahtua myos laiterikkojen tai
tukoksien takia. Poikkeuksellisten saaolosuhteiden ja mm. laitevikojen seurauksena
kasittelemattdmia viemadrivesid voi vesistoon paastd myos jatevesipumppaamoilta eri
puolilla vesistbaluetta. Puhdistamoilta ja verkostosta tapahtuneet ohitukset ja ylivuodot on
esitetty liitteessa 2.

Kuormituspisteet ovat vahentyneet, silla latvavesissa sijaitsevien pienten kuormittajien
jatevesida on alettu johtaa suuriin puhdistamoihin. Klaukkalaan on valmistunut uusi
puhdistamo vuoden 2005 Ilopulla. Samalla Rajamden, Roykan ja Altia Oyj:n
puhdistamoiden toiminta loppui. Uuden siirtoviemarin kautta puhdistamolle johdetaan
Klaukkalan jatevesien lisdksi Roykan, Rajaméen ja Altia Oyj:n jatevedet. Altia Oyj:n
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puhdistamon altaat jaavat edelleen varajarjestelmaksi turvaamaan
satunnaispaastdtilanteita. Tuusulan Palojokeen jatevesien johtaminen Jokelan
jatevedenpuhdistamolta  loppui  joulukuussa 2004. Sen paikalla on nyt
jatevesipumppaamo.

Helsinki-Vantaan lentoasemalta tulee Vantaanjoen vesistoon pistemaista kuormitusta
lentoasemalla kaytettavista liukkaudentorjunta-aineista seka lentokoneiden jaénesto- ja
poistoaineista. Lentokoneiden jaanesto- ja poistoaineina kaytetaan propyleeniglykolia ja
liukkaudentorjunta-aineina kaytetddn natrium- ja kaliumformiaatteja. Kemikaalien
paakayttokausi on talvisin. Lentokoneiden jadnestoaineet keratddn mahdollisuuksien
mukaan talteen imuriautoilla, kerdaamalla likaantunut lumi erikseen ja johtamalla
asematasoalueiden vedet jatevesiviemariin. Kaikkea propyleeniglykolia ei kuitenkaan
saada talteen, vaan osa paasee valumaan lentokenttdd ympardiviin puroihin. Kuormitus
kohdistuu Kylméaojaan ja muihin alueen pikkugjiin ja edelleen Vantaanjokeen. Helsinki-
Vantaan lentoaseman valumavesien tarkkailu ulottuu myés Vantaan ja Keravanjokeen.
Lentoaseman vesistotarkkailuista vastaa FCG Oy.

Vantaanjoen vesistoon johdetaan jatevesia yhteistarkkailuun osallistuvien tahojen lisaksi
mm. koulujen ja kurssikeskusten pienpuhdistamoilta. Vesistbalueella on myds muita
tarkkailuvelvollisia kuormittajia, mm. kaatopaikkoja.

Vesistdihin tulee liséksi hajakuormitusta maa- ja metsataloudesta, haja-asutuksesta,
luonnonhuuhtoumasta ja laskeumasta. Maatalouden ja varsinkin peltoviljelysta aiheutuvan
ravinnekuormituksen suhteellinen osuus on suurin Vantaanjoen kokonaiskuormituksesta
(http://www.vhvsy.fi/?p=kuormitus&I=fi, viitattu 11.7.2013).




4 Taimen-, kirjolohi- ja lohi-istutukset Vantaanjoen vesistdssa

Vantaanjoen vesiston istutustiedot perustuvat Uudenmaan ja Hameen ELY-keskuksien
yllapitamiin istutusrekistereihin vuosilta 2008—2012. Hameen Ely-keskuksen istutustietoja
on vain vuosilta 2011-2012. Tilastointi perustuu vapaaehtoiseen ilmoitukseen, silla lakiin
perustuvaa velvollisuutta ilmoittamiselle ei ole (Jukka Linder, Uudenmaan ELY-keskus,
suullinen tiedonanto). Istutusrekisteri ei ole taydellinen, mutta se antaa hyvan kuvan viime
vuosien istutusmaéaarista Vantaanjoen eri osissa. Aiemmin rekisterin ulkopuolisia istutuksia
tehtiin enemman, mutta nykydan voidaan olettaa, etta ainakin suurin osa istutuksista on
Kirjattu rekisteriin ja maarat ovat tasmallisempia.

Valtaosa Vantaanjokeen istutetuista kaloista on ollut merkitsemattomid vuoteen 2008 asti,
eli niitd ei ole voitu erottaa luonnonkudusta syntyneistd poikasista. Vuodesta 2008
eteenpéin taimen- ja lohi-istukkailta on leikattu rasvaeva istukkaan ja luonnonkalan
erottamiseksi. Samasta syysta mati- ja pienpoikasistutukset on lopetettu lahes kokonaan
ainakin Vantaanjoen pdauomassa.

4.1 Taimenistutukset

Taimenia istutetaan seka merialueelle ettd Vantaanjokeen. Merialueelle istutettuja kaloja
saadaan Vantaanjoelta luultavasti saaliiksi l[&hinna alajuoksulta
Vanhankaupunginkoskelta, koska sinne istutetuilla kaloilla ei ole suurta vaellusviettia
ylemmas jokeen. Vantaanjokeen on vuosien varrella istutettu ennakkoluulottomasti kirjava
sekoitus eri alkuperaa olevia taimenia ja niiden sekoituksia vuodesta 1980 (Haikonen ja
Karppinen 2009). Ingarskilan- Aura- ja Isojoen kannat ovat viime vuosina olleet yleisimmat
istutuskannat. Aiemmin on eniten istutettu Ingarskilanjoen kantaa (Haikonen ja Karppinen
2009).

Istutusmaarat ovat véhentyneet Vantaanjoella ja vuonna 2012 taimenia istutettiin
rekisterin perusteella endé vain kolmeen kohteeseen (taulukko 2). Suurin osa istutuksista
tehtiin Keravanjokeen. Istutuksia tehtiin my®s Vantaanjoen Vantaankoskeen. Viime
vuosina paaosa istutetuista kaloista on ollut 1-vuotiaita. Vuonna 2012 istutettiin
ainoastaan 1-vuotiaita taimenia.

Taulukko 2. Vantaanjokeen istutettujen eri-ikdisten taimenten maarat (kpl) vuosina 2008-2012
istutusrekisterin perusteella. Mati-istutukset on tehty kevaalla silméapisteasteella olevalla madilla.

Ikaryhméa 2008 2009 2010 2011 2012 yhteensa
maéti - 20 000 - - - 20 000
1-v 24 247 20777 3975 - 15528 64 527
2-v 2000 2025 6 832 - - 10 857
3-v 130 219 299 - - 648
Yhteensa 26 377 43 021 11106 0 15528 121 032

Pienentyneiden istutusmaarien ja evaleikkausten ansiosta taimenen luonnollisen
lisdantymisen seuraaminen on nykyaan mahdollista. Mikéali O-vuotiaita poikasia tai
leikkaamattomia kaloja havaitaan, voidaan niiden olettaa olevan peréisin luonnonkudusta.

4.2 Kirjolohi-istutukset

Kirjolohia  istutetaan  Vantaanjokeen runsaasti vastaamaan  voimakkaaseen
kalastuspaineeseen. Kirjolohet istutetaan lahinnd onkikokoisina, eli noin kilon painoisina
kaloina. Kirjolohen on havaittu lisd&ntyvan Vantaanjoen ylaosissa satunnaisesti, mutta se
ei ole pystynyt luomaan pysyvia kantoja (Saura ym. 2002).
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Kirjolohia on viime vuosina istutustilaston mukaan istutettu vuosittain n. 5 000-6 000
kappaletta (taulukko 3). Kirjolohien istutusmaarat ovat viime vuosina pysyneet samalla
tasolla koko 2000-luvun alun (taulukko 3, Haikonen ja Karppinen 2009). Istutuksia
tehdaan pitkin vuotta useassa istutuserassa. Istutettavat kirjolohet ovat keskimaarin 45 cm
pituisia ja kilon painoisia. Suurin osa kirjolohista istutetaan Nukarinkoskelle, Keravanjoella
ja Vantaankoskelle. Kirjolohia istutetaan lisdksi Vanhankaupunginkosken suvantoon, ja
0sa naisté kaloista voi nakya myds Vantaanjoen saaliissa.

Taulukko 3. Vantaanjokeen istutettujen kirjolohien maarat (kpl) istutusalueittain vuosina 2008—2012
istutusrekisterin perusteella. Arolamminkosken istutustiedot ovat vuosilta 2011-2012.

Istutuspaikka 2008 2009 2010 2011 2012 yhteensa
Nukarinkoski 2466 2190 2107 1994 2010 10 767
Vantaankoski 1496 1188 1376 1100 1138 6 298
Muu paduoma 1718 2450 1612 1392 991 8 163

Arolamminkoski - - - 592 100 692
Keravanjoki 130 470 188 188 1619 2 595
Muut sivujoet - - 160 129 175 464
Yht. 5810 6298 5443 5395 6033 28 979

4.3 Lohi-istutukset

2000-luvulla Vantaanjokeen on istutettu lohia keskimaérin n. 50 000 kappaletta vuosittain
(Haikonen ja Karppinen 2009). Lohi-istutuksia ei ole tehty vuoden 2011 jélkeen (taulukko
4). Istutetut lohet ovat olleet paaosin Nevajoen kantaa ja kalat on istutettu paaosin 2-
vuotiaina vaelluspoikasistukkaina (Haikonen ja Karppinen 2009).

Taulukko 4. Vantaanjokeen istutettujen eri-ikdisten lohien maarat vuosina 2008-2012
istutusrekisterin perusteella.

Riviotsikot 2008 2009 2010 2011 2012 yhteensa
Vastakuoriutuneet 6 000 - - - - 6 000
2-v 75309 25934 43230 - - 144 473
3-v - 4020 - - - 4020
4-v - 3326 - - - 3326
Yhteensa 81309 33280 43230 0 0 157 819
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5 Kalastotutkimukset

5.1

Sadhkokoekalastukset

Vuonna 2012 sahkokalastukset tehtiin 14.8—22.8. Koekalastusten aikaan veden korkeus
Vantaanjoessa oli ajankohtaan ndhden normaali. Elokuun lopulla veden korkeus kohosi
akillisesti eikd Vantaanjoen Vaiveronkoskea saatu kalastettua.

Koekalastuksissa kaytettin Hans Grassl GmbH -yrityksen valmistamaa 1G-200
akkukayttoista sahkokalastuslaitetta. Laite tuottaa sykkivdd tasavirtaa. Jénnite ol
keskimé&arin 600 V ja taajuus 50 Hz. Koekalastukset suoritti Kala- ja vesitutkimus Oy:n Ari
Haikonen (anodi) apunaan tutkimusavustaja.

Vuonna 2012 sahkdkalastettiin Vantaanjoen vesistossa kaikkiaan 23 koealaa (0,26 ha)
(kuva 5). Vantaanjoen pdduomassa koealoja oli 15 (0,11 ha) ja sivujoissa 8 kappaletta.
Koealojen koordinaatit on esitetty liitteessd 3. Koekalastuksen aikaiset olosuhteet on
esitetty liitteessa 4.

Toimintansa lopettaneiden puhdistamoiden alapuolisia koskia (Palojoen ja Lepsdmanjoen
koealat sekd Luhtajoen Kytdporras) ei kalastettu 2012 aiemman Vantaanjoen
tarkkailuraportin (Raunio ym. 2011) esityksen mukaisesti. Vantaanjoen kalatalous- ja
pohjaelaintarkkailuohjelmassa (Haikonen ja Paasivirta 2008) on aiemmin todettu edella
mainituista koealoista: "tarkkailu vuonna 2008, jonka jalkeen tarkkailun tarve tarkistetaan.”
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Kuva 5. Vantaanjoen vesiston sahkokalastusalueet sekd nykyisten ja toimintansa lopettaneiden
pistekuormittajien sijainnit. Vuoden 2012 tarkkailuvelvolliset kuormituslahteet on esitetty punaisella.
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5.1.1 Pyydystettavyyden arviointi

Sahkokalastuksen pyydystettavyyden arvioinnissa kaytettiin Bohlin ym. (1989) esittamia
periaatteita. Pyydystettéavyys arvioitin kolmen perékkaisen poistopyynnin perusteella
viidella eri koealalla. Mikéli koekalastusalueelta saatiin > 30 yksil6&/kalalaji, kaytettiin
saatua pyydystettavyysarvoa koealakohtaisen poikastiheysarvion laskemiseen. Jos
pyydystettavyys jai alle luotettavan tason (p< 0,2), niin tiheyden arviointiin kaytettiin
pyydystettavyysarvoa 0,2.

Lajeilla, joilla saaliskalojen molempien pyyntikertojen yksilomaarat jaivat alle 30
yksil6d/koeala, poikastiheydet arvioitin  kayttden vesiston yhdistettyd kolmen
kalastuskerran pyydystettéavyyden arviota.

Lajeilla, joita ei saatu riittAvasti pyydystettavyyden arviointia varten, kaytettiin
ruotsalaisissa tutkimuksissa havaittuja keskimaaraisia pyydystettavyysarvoja (Degerman
& Sers 2001). Mikali lajille ei ollut laskettua pyydystettavyyttd, esitetdéan tuloksissa saadut
yksiloméaarat.

Luotettavimmat pyydystettavyysarviot saadaan koskipaikoissa paikoillaan pysyville lajeille,
kuten taimenelle, Iohelle ja tordlle. Vali- ja seisovanveden lajit, kuten esim. harjus, sarki ja
ahven valttelevat aktiivisesti séahkdkenttdd. Nama lajit karkoittuvat usein ensimmaisen
poistopyynnin aikana alueelta. Vaihtoehtoisesti kaloja saattaa uida alueelle pyyntikertojen
valilla. Talloin toisella kerralla saattaa tulla saaliiksi enemman jotain kalalajia kuin
ensimmaisella kerralla, jolloin pyydystettavyytta ei voi laskea.

5.1.2 Tulokset vuonna 2012

Vantaanjoen vesiston sahkodkalastuksissa tavattiin kaikkiaan 16 eri kalalajia ja 774 yksiloa
(kuva 6). Suurimmat keskimaaraiset yksilotineydet havaittiin torolla ja kivisimpulla.
Suurimmat keskimaaréiset biomassasaaliit olivat tor6lld, sarjellda, ahvenella, mateella ja
taimenella.

Koealakohtaiset saaliit lajeittain ja koekalastuskerroittain vuonna 2012 on esitetty liitteissa
5 ja 6. Koealakohtaiset kalatiheydet (yks./100 m?) ja biomassat (g/100 m?) on vastaavasti
esitetty liitteissa 7 ja 8.

20 myksiloa ——— 150

¢ biomassa

16

[EnN
N

[e¢]

yksil6a/100 m?2
biomassa, g/100m?

Kuva 6. Vantaanjoen sahkokalastuksissa havaitut eri lajien keskimaardiset yksilétiheydet ja
biomassa vuonna 2012.
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Vantaanjoen paauoman suurimmat kokonaistiheydet olivat alajuoksun Boffinkoskella ja
Vantaankoskella seka ylajuoksun Karajakoskella (kuva 7). Sivujoista selvasti suurimmat
kokonaistiheydet olivat Luhtajoella, poikkeuksena Luhtajoen Kuhakoski (kuva 8).

Kérajakoski, Riihimaki
Riihim&en puhdistamo, Riihimaki
Arolamminkoski, Hyvink&aa
Vaiveronkoski, Hyvinkaa
Vanhanmyllynkoski, Hyvinkaa
Kittelankoski, Hyvinkaa
Petajaskoski, Hyvinkaa
Nukarinkoski yl., Nurmijarvi
Nukarinkoski al., Nurmijarvi
Myllykoski, Nurmijarvi
Boffinkoski, Nurmijérvi
Koéningstdtinkoski, Vantaa
Vantaankoski, Vantaa
Pitkékoski, Helsinki

Ruutinkoski, Helsinki
Vanhankaupunginkoski, Helsinki

0 25 50 75 100 125 150 175 200 225 250
yksil6&/100 m2

Kuva 7. Vantaanjoen paauoman koealojen kokonaisyksil6tiheydet vuonna 2012. Vaiveronkoskea ei
kalastettu vuonna 2012 tulvasta johtuen.

Kuhakoski, Luhtajoki, Nurmijarvi
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Myllykoski, Keravanjoki, Hyvinkaa
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Tikkurilankoski, Keravanjoki, Vantaa

Kirkonkylankoski, Keravanjoki, Vantaa
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Kuva 8. Vantaanjoen sivujokien koealojen kokonaisyksilétiheydet vuonna 2012.
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Vantaanjoen suurimmat biomassasaaliit saatiin alajuoksun Vantaankoskelta seka
Vanhankaupunginkoskelta (kuva 9). Sivujoista suurimmat biomassasaaliit saatiin
vastaavasti Luhtajoelta sekd Keravajoen Seppalankoskelta ja Tikkurilankoskelta (kuva
10).

Kéréajakoski, Riihimaki
Riihim&en puhdistamo, Riihiméki
Arolamminkoski, Hyvinkaa
Vaiveronkoski, Hyvinkaa
Vanhanmyllynkoski, Hyvinkaa
Kittelankoski, Hyvinkaa
Petajaskoski, Hyvinkaa
Nukarinkoski yl., Nurmijarvi
Nukarinkoski al., Nurmijarvi
Myllykoski, Nurmijarvi
Boffinkoski, Nurmijérvi
Koningstdtinkoski, Vantaa
Vantaankoski, Vantaa
Pitkékoski, Helsinki

Ruutinkoski, Helsinki
Vanhankaupunginkoski, Helsinki
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Kuva 9. Vantaanjoen paauoman koealojen kokonaishiomassat vuonna 2012. Vaiveronkoskea ei
kalastettu vuonna 2012 tulvasta johtuen.
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Kuva 10. Vantaanjoen sivujokien koealojen kokonaisbiomassat vuonna 2012.
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5.1.3 Taimen ja lohi Vantaanjoen vesistossa

Taimenen ja lohen poikasten esiintyminen luontaisesti koskissa indikoi joen hyvaa
rakenteellista tilaa ja myos hyvaa veden laatua (Vehanen ym. 2006). Taimenen ja lohen
mati kehittyy soran sisdssa talven yli ja edellyttaa hyvaa vedenlaatua.

Luonnon kudusta perdisin olevien taimenen ja lohen lisdksi Vantaanjoen vesistdssa elaa
runsaasti istutettuja taimenen sekad lohen poikasia ja matia. Istutettuja taimenia ei ole
merkitty ennen vuotta 2008, eik& niita siten voida erottaa luonnonkudusta peréisin olevista
poikasista kyseisten vuosien tilastoinnissa. Istutusten tilastoinnissa on myds ollut
puutteita.

Taimenen ja lohen esiintymistd Vantaanjoen vesistdssa on tutkittu tarkkailuohjelmassa
mainitun lohikalaverkoston avulla (taulukko 5). Vuonna 2012 ei kalastettu enaa Palojoen
Rannikonméen koealalla.

Taulukko 5. Lohikalojen séahkdkalastusalueet.

Jokiosuus sahkdkalastualue

. Vanhankaupunginkoski
. Ruutinkoski

. Pitkakoski

. Vantaankoski

. Boffinkoski

. Myllykoski, Nurmijarvi

. Nukarinkoski, alaosa

. Nukarinkoski, ylaosa

Vantaanjoen alaosa

Vantaanjoen keskiosa

VO |IN|O|PRIWIN|F

12. Vanhanmyllynkoski
Vantaanjoen ylaosa 13. Vaiveronkoski
16. Karajakoski
ok 18. Tikkurilankoski
Keravanjok 19. Seppalankoski
- 24. Kuhakoski, Luhtajoki
Sivujoet

N
~

. Rannikonmaki, Palojoki
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Luonnonkudusta perdisin olevia taimenen 0+ poikasia havaittiin runsaasti vuoden 2012
sahkokalastuksissa aiempiin vuosiin verrattuna (kuva 11). Sen sijaan vanhempien
poikasten tiheydet ovat laskeneet koko tarkkailujakson ajan. 2000-luvun alkupuolella
havaitut korkeat taimenen poikasmaarat ovat todennakoéisesti peraisin istutuksista. Lohen
poikastiheydet ovat olleet alhaisia koko 2000-luvun.

20 = - - taimen 0+
18 +— taimen >0-v.
16 X« = === =|ohi O+
14 \ ~—&— [ohi >0-v.
‘?‘85 12 = AN
= 10 5 \
£ sl
6
4
2
0

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012

VUOSIi

Kuva 11. Eri-ikdisten taimenien ja lohien keskimaaraiset poikastiheydet Vantaanjoen vesistdssa
vuosina 2000-2012.

Taimenen 0+ poikastiheydet olivat suurimmat Vantaanjoen yla- ja keskiosassa (kuva 12).
Sen sijaan Vantaanjoen alaosan ja Keravanjoen koealueilla ei 0+ poikasia havaittu
vuonna 2012.

35 + taimen 0+ — —@i— \antaanjoki alaocsa
—4—Vantaanjoki keskiosa
30 —@— \/antaanjoki yldosa
- -4~ - Keravanjoki

25 /
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VUuOoSsi

Kuva 12. Taimenen 0+ poikastiheydet Vantaanjoen vesiston eri osa-alueilla vuosina 2000-2012.

Taimenen lisddntyminen on viime vuosina  keskittynyt Vantaankosken ja
Vanhanmyllynkosken véliselle alueelle sekd Karajakoskelle (kuva 13). Nukarinkosken
ylaosalla ja Kardjakoskella havaittiin 2012 tarkastelujakson ennatyssuuret 0+ taimenten
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tiheydet (kuva 13). Lohikalaverkoston ulkopuolisista alueista Kylmaojassa havaittiin
runsaasti O+ ikaisia taimenia (liitteet 5 ja 7).

taimen 0+ 02000 52002 ©D2004 m2006 mW2008 ®2010 =2012
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Keravan-

Vantaanjoki joki
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20
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Kuva 13. Taimenen O+ poikastiheydet Vantaanjoen vesiston eri séhkokalastusaloilla vuosina
2000-2012.

Vuonna 2012 s&hkokalastuksissa tavatut taimenet olivat p&&osin pienia 0+ ikaisia
poikasia (kuva 14).
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Kuva 14. Vantaanjoen vesistdn taimenten kokojakaumat vuonna 2012.
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Vantaanjokeen on istutettu eri-ikéisia lohia vuoteen 2008 saakka. Esimerkiksi vuosina
2005 ja 2008 istutettiin lohen 0+ poikasia, mika vaikeuttaa paatelmia luonnonkudun
onnistumisesta noina vuosina. Vuoden 2008 istutukset nékyvat Vantaanjoen keskiosan
kasvaneina lohen 0+ -tiheyksind (kuva 15). Vastaavasti vuonna 2005 tehdyt istutukset
nakyvat lohen >0-vuotiaiden poikastiheyksien kasvuna taman jalkeen (kuva 16). Istutusten
lopettamisen jalkeen ei Vantaan yldosassa ole havaittu lohen poikasia, ts. lohi ei
todennakdisesti lisaanny siella.

lohi 0+ =V antaanjoki alacsa
20 —4—\/antaanjoki keskiosa
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Kuva 15. Lohen 0+ poikastiheydet Vantaanjoen vesiston eri osa-alueilla vuosina 2000-2012.
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Kuva 16. Lohen >0-vuotiaiden poikastiheydet Vantaanjoen vesiston eri osa-alueilla vuosina 2000—
2012.
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Vuonna 2012 Iohen 0+ poikasia havaittin Ruutinkoskella, Boffinkoskella seka
Nukarinkosken yldosassa (kuva 17). Poikaset ovat luultavasti luonnonkudusta perdisin, eli
on mahdollista, etta lohi on kutenut nailla koskilla vuonna 2011. Boffinkoskella on havaittu
lohen 0+ poikasia jo kolmena tarkkailuvuotena. Muualla lohen lisdantyminen on lahinna
satunnaista. Vuonna 2008 istutettiin vastakuoriutuneita lohen poikasia Vantaanjoen
keskiosaan, jotka nakyvat luultavasti Boffinkosken ja Myllykosken tuloksissa.
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Kuva 17. Lohen 0+ poikastiheydet Vantaanjoen vesiston eri osa-alueilla vuosina 2000-2012.
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5.2 Vuosien valinen vertailu kalaindeksin avulla

Kalat soveltuvat hyvin pitkdkestoisen kuormituksen indikaattoriksi, silla ne ovat
suhteellisen pitkéaikaisia. Kalastossa on yleensé eri trofiatasoon kuuluvia lajeja. Yleisesti
ottaen kalat ovat kuitenkin vesiekosysteemin ravintoketjun huipulla, jolloin muutokset
lajistossa ja lajien valisissd suhteissa voivat antaa informaatiota monista vesistdn
laatuseikoista.

Ympaéristohallinto on laatinut ohjeistuksen pintavesien ekologisen ja kemiallisen tilan
arviointiin ja luokitteluun (Aroviita ym. 2012). Luokittelu on tehty EU:n vesipuitedirektiivia ja
Suomen vesienhoitolakia silmalla pitden. Jokien luokittelussa on mukana kalaston tilan
arviointi, joka perustuu viiden kalastomuuttujan perusteella laskettuun kalaindeksiin
(Vehanen ym. 2006, Aroviita ym. 2012). Muuttujat ovat: lajilukumaara, herkkien kalalajien
osuus, kestavien kalalajien osuus, sarkikalaryhman tiheys seka lohen ja taimenen 0+-
ik&isten poikasten tiheys (Aroviita ym. 2012). Laskentamenetelmén periaatteet on esitetty
Aroviita ym. (2012) ohjeistuksessa. Vantaanjoen koealoille on laskettu em. periaatteiden
perusteella kalaindeksi vuodesta 1996 alkaen. Nyt esitettavien Vantaanjoki-indeksien
laskentatapa poikkeaa hieman vesipuitedirektiivissa kaytetystd menetelmasta eivatko nyt
esitetyt indeksit siten ole suoraan vertailukelpoisia VPD:n kanssa.

Usean eri muuttujan perusteella laskettavan indeksin kayttaminen parantaa koealojen
kalaston keskinaistd vertailtavuutta. Indeksi haivyttaa koealojen fysikaaliset erot ja
tasoittaa sahkokalastusmenetelmaan liittyvid menetelmallisia puutteita varsinkin silloin,
kun tuloksia tarkastellaan vuosien yli. Esimerkiksi taimen ei valttamatta viihdy kaikilla
koealoilla, vaikka koski olisi vedenlaadullisesti hyvassa tilassa. Talldin indeksin
muodostumiseen vaikuttavat muut kalastollisesti positiiviset seikat, kuten esim. muiden
herkiksi luokiteltujen lajien esiintyminen.

Vantaanjoen kalaindeksin antamia arvoja testattin randomisaatiotestilla. Useimpina
vuosina kuormittajien alapuolisten naytteenottopaikkojen kalaston tila ei eroa
sattumanvaraisesti valitusta paikasta, mutta vuosina 2004 ja 2010 testista ilmenee
laskevaa trendia osoittava ero kalaindeksissd. Tama ero kertoo, ettd ndina vuosina on
vain noin 9-10 % todennakdisyys, etta sattuma tuottaisi havaitun, tai sita radikaalimman
kalaindeksin pienenemisen.

Kun yhdistetdén eri vuodet yhteen, niin tallin todennakoisyys, etta sattuma on tuottanut
havaitun kalaindeksin pienenemisen kuormittajien jalkeisilla naytteenottopaikoilla, on noin
8 %, eli p=0,08 (kuva 18).
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Kuva 18. x-akselilla on esitetty odotetun arvon ero, kun tarkastellaan kalaindeksia kuormituspisteen
yla- ja alapuolella. y-akseli kertoo, miten usein tietty arvo esiintyi randomisaatiossa, eli kuinka usein
kyseinen ero esiintyy sattumanvaraisesti. Katkoviiva kuvaa havaittua eroa ja sen alla suluissa on p-
arvo kyseiselle erolle.

Kalaindeksien perusteella voidaan saatuja tuloksia tarkastella koealakohtaisesti vuosien
yli keskiarvoina ja jakaumina (boxplot), jolloin vuosien valiset (mm. menetelmasta ja
olosuhteista johtuvat) erot tasoittuvat. Tarkastelutavalla voidaan havaita kuormituksen
pitkdaikaiset vaikutukset kalastoon, kun verrataan indeksin saamia arvoja
kuormituspisteen ylapuolisiin vertailualueisiin. Indeksin arvoa voidaan myo¢s tarkastella
etaisyyden kasvaessa kuormituspisteesta.

Indeksin antamaa informaatiota voidaan hyddyntaa tarkasteltaessa muuttunutta tilannetta,
esimerkiksi jatevedenpuhdistamon lopettaessa toimintansa. Talldin indeksin arvoja
voidaan tarkastella aikajanana.

Tassa yhteydessa ei tarkastella niinkdan indeksin antamaa koskikohtaista luokkatietoa
(hyva, kohtalainen, huono), vaan vertaillaan soveltuvin osin koealoja ja vuosia keskenaan.
Jatkossa voi kenties olla mahdollista muodostaa tyyppiarvoja Vantaanjoen eri osista,
joihin saatuja indekseja voitaisiin verrata. Seuraavassa esitettdvia tuloksia tulee pitaa
alustavina, silla menetelm&d kaytetddn ensimmaistd kertaa velvoitetarkkailutulosten
tarkastelussa.
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5.2.1 Vantaanjoki

Vantaanjoella suurin pistekuormitus tulee joen ylaosan Riihimaden ja Hyvinkdan Kaltevan
puhdistamoilta sek& Versowood Oy Riihiméen yksikon saha-alueen valumavesista.
Vantaanjoen keskiosaan kohdistuu Nurmijarven kirkonkylan puhdistamon kuormitus ja
joen alaosaan liséksi sivujokiin laskevilta puhdistamoilta tuleva kuormitus. Vantaanjoen
yldosan, keskiosan ja alaosan ekologinen tila on arvioitu tyydyttavaksi (OIVA - ymparisto-
ja paikkatietopalvelu, viitattu 20.5.2013)

Vantaanjokea on tutkittu s&danndllisesti sdhkdkalastamalla 17 alueella vuosina 1996—-2012
(taulukko 6).

Taulukko 6. Vantaanjoen séhkokalastetut koealat vuosina 1996-2012.

Sahkokalastusalue 1996 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 yhteensa

Vanhankaupunginkoski 1 1 1 1 1 1 1 7
Ruutinkoski 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Pitkakoski 1 1 1. 3
Vantaankoski 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Kdningstedtinkoski 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Boffinkoski 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Myllykoski 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Nukarinkoski al. 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Nukarinkoskiyl. 11 1 1 1 1 1 1 8
Petajaskoski 1 1 1 1 1 1 6
Kittelankoski 1 1 1 1 1 1 1 7
Vanhanmyliynkoski 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Vaiveronkoski 1 1 1 1 1 1 1 7
Hahaankoski 1 1 1 3
Arolamminkoski . L e 1 1.1 .4
Riihimaen puhdistamo 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Karajakoski 1 1 1 1 1 1 1 7
Yhteensa 14 10 15 15 15 16 16 15 116

Indeksi saa yleisesti ottaen suurempia arvoja etdalla kuormituspisteestd verrattuna
kuormituspisteiden alapuolisiin koealoihin. Vastaavasti indeksi kohoaa etdannyttaessa
kuormituspisteestd. Taman perusteella nayttdd siltd, ettd pistekuormituksella on
vaikutusta kalaston rakenteeseen (kuva 19).
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Kuva 19. Kalaindeksin arvot Vantaanjoen séhkokalastusalueilla boxplot -tulostuksena.
Kuormittajien sijainti suhteessa sdhkokalastusalueisiin on merkitty tekstilaatikoilla.

Boxplotin  (laatikko-viiksi-kaavio) laatikon alareuna vastaa alaneljannesta ja ylareuna
ylaneljannesta. Laatikon sisélla oleva vaakaviiva vastaa mediaania. “Viiksien” paissa olevat
vaakaviivat kuvaavat pienintd ja suurinta arvoa. Jos muuttujalla on arvoja, jotka sijaitsevat yli 1,5
laatikon korkeuden verran laatikon ylapuolella tai alapuolella, niin ne esitetddn omina pisteindéan
(talléin viiksien paissa olevat vaakaviivat eivét tietenk&én kuvaa pieninta ja suurinta arvoa). Yli 1,5
laatikon korkeuden verran laatikon ylapuolella tai alapuolella olevia havaintoja kutsutaan
poikkeaviksi (outlier). Lahde: http://tilastoapu.wordpress.com/tag/boxplot/. Viitattu 19.3.2013.
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Arolamminkosken kalaindeksi oli alhaisempi 2010 verrattuna muihin vuosiin (kuva 20).
Riihimaen puhdistamon ylapuolisella Karajakoskella ja Riihimden puhdistamon koealoilla
ei havaita vastaavaa muutosta indeksissa 2010. Kauempana puhdistamon alapuolella
sijaitsevalla Vaiveronkoskella ei mydskaan havaittu indeksin putoamista 2010.

Riihimaen puhdistamon alapuolisella Arolamminkoskella havaittin  kalakuolemia
heindkuun alkupuolella 2010 ja alueelle istutettu Kkirjolohi todettiin elintarvikkeeksi
sopimattomaksi (Vahtera ja Mannynsalo 2011). Arolamminkoskella ja alapuolisella
Vaiveronkoskella todettiin  hajua, joka liittyi orgaanisen aineksen hajoamiseen.
Vantaanjoen yhteistarkkailuraportin - mukaan on ilmeistd, ettd jokeen kohdistui
satunnaispééstd jostain poikkeavasta l&hteestd, eikd siis Riihimden puhdistamolta
(Vahtera ja Mannynsalo 2011).

Vantaanjoki tulvi heindkuussa 2004, mika voi selittda Karajakosken alhaisen kalaindeksin
kyseisena vuotena (Saura ym. 2005). Karajakosken ylapuolella on runsaasti peltoja. Myods
Petgjaskoskella nakyy vuoden 2004 tulva (kuva 20). Muilla koskilla ei ole selvasti
tulkittavissa olevia indeksin vaihteluita vuosien valilla, vaan vaihtelut johtunevat
séhkokalastusmenetelméan aiheuttamasta vaihtelusta eri kalastuskertoina (kuvat 20-23).

Vantaanjoen ylajuoksulla toteutettiin koskikunnostuksia 2001-2003, jotka voivat myds
nakya indeksissa.
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~i—Riihimaen puhdistamo
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Kuva 20. Vantaanjoen ylaosan sahkodkalastusalueiden kalaindeksit vuosina 1996-2012.
Karajakosken ja Riihimaen puhdistamon valilla on Versowood Oy:n kuormituspiste. Riihiméen
puhdistamo taas vaikuttaa Riihimaen puhdistamon koealueen alapuolelle.
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Kuva 21. Vantaanjoen Vanhanmyllyn-, Kitteldn- ja Petdjaskosken sahkdkalastusalueiden
1996-2012. Hyvinkdan Kaltevan jatevedenpuhdistamo sijaitsee

Kittelankosken ja Petajaskosken valissa.
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Kuva 22. Vantaanjoen Nukarin-, Mylly- ja Boffinkosken séhkokalastusalueiden kalaindeksit vuosina
1996-2012. Nurmijarven kirkonkylan jatevedenpuhdistamo sijaitsee Myllykosken ylapuolella.
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Kuva 23. Vantaanjoen alaosan koskien sahkdkalastusalueiden kalaindeksit vuosina 1996-2012.
Alueella vaikuttaa etenkin hajakuormitus ja monet sivujoet laskevat naiden koskien valiin.
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5.2.2 Keravanjoki

Keravanjoen valuma-alueella sijaitsee kaksi Hyvinkdan pientad jatevedenpuhdistamoa:
Ridasjarvi ja Kaukas, joista johdetaan kasiteltyja jatevesia Keravanjoen ylaosaan (Vahtera
ja Mannynsalo 2011). Keravanjoen veden laatuun vaikuttaa myds vuodesta 1989 alkaen
kesaisin Paijannetunnelista johdettava lisdvesi. Keravanjoen yldosa on ekologiselta
luokitukseltaan hyva ja alaosa tyydyttava (OIVA - ymparisto- ja paikkatietopalvelu, viitattu
20.5.2013). Ridasjarven puhdistamon, joka lopetti toimintansa loppuvuonna 2012,
laheisyydessa ei ole ollut koekalastuspisteitd, mutta se on voinut vaikuttaa Keravanjoen

alapuolisten alueiden kalastoon.

Keravanjokea on tutkittu vuodesta 2000 alkaen (taulukko 7). S&hkokalastuksia on tehty

neljalla alueella.

Taulukko 7. Keravanjoen séhkokalastetut koealat vuosina 1996-2012.

Sahkokalastusalue

1996 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 yhteensa

Kirkonkylankoski 1 1 1 1 1 1 6
Tikkurilankoski 1 1 1 1 1 1 1 7
Seppalankoski 1 1 1 1 1 1 1 7
Myllykoski 1 1 1 1 1 1 1 7
Yhteensa 0 3 4 4 4 4 4 4 27

Keravanjoella korkein kalaindeksi on

joki: Keravanjoki

joen ylaosassa Myllykoskessa Kaukaksen
puhdistamon ylapuolella (kuva 24). Indeksi laskee alajuoksua kohti mentaessa ollen
alhaisimmillaan joen alaosalla Tikkurilan- ja Kirkonkylankoskilla.
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Kuva 24. Kalaindeksin arvot Keravanjoen séahkdkalastusalueilla boxplot -tulostuksena.
Kuormittajien sijainti suhteessa sahkokalastusalueisiin on merkitty tekstilaatikoilla.
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Keravanjoen ylaosalla sijaitsevan Kaukaksen puhdistamon alapuolinen Seppaldnkosken
indeksi laskee vuosina 2004-2008 (kuva 25). Puhdistamon toiminta on tyypillisesti ollut
vakaata ja kuormitus hyvin pienta, mutta vuonna 2012 pumppaamolta paasi
kasitteleméattomia jatevesia Keravanjokeen normaalia enemman. Indeksin laskemiseen on
voinut vaikuttaa alueella tehdyt koskikunnostukset. Vuosina 2008-2012 Myllykosken ja
Seppalénkosken indeksien trendi on molemmissa nouseva.

Keravanjoen alaosan sahkokalastusalueiden indeksit ovat nousseet tasaisesti vuoteen
2008 asti. Tikkurilankosken indeksi on pudonnut tdman jalkeen, kun Kirkonkyl&nkoskella
indeksi on jatkanut nousuaan. Tikkurilankosken indeksin arvoon voi mahdollisesti
vaikuttaa esimerkiksi kaupunkirakentaminen.
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Kuva 25. Keravanjoen sdhkokalastusalueiden kalaindeksit vuosina 1996—-2012. Seppéaldankosken

ylapuolella sijaitsee Kaukaksen puhdistamo. Kirkonkylankoskea Keravanjoen alaosassa kuormittaa
my0s Helsinki-Vantaan lentokentta.
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5.2.3 Luhtajoki

Luhtajokeen on kohdistunut pistekuormitusta Klaukkalan, Altian ja Rajaméen
puhdistamoilta. Klaukkalaan valmistui uusi puhdistamo vuoden 2005 lopulla, jonne
johdetaan myds Rajaméen ja Altia Oyj:n jatevedet. Samalla Rajaméaen ja Altia Oyj:n
puhdistamoiden toiminta loppui. Jatevesia kaytdsta poistetulle puhdistamolle ei johdeta.
Klaukkalan uudelta puhdistamolta johdetaan Luhtajokeen aikaisempaa enemman
puhdistettua jatevettd, mutta tehokkaammin puhdistettuna. Luhtajoki on ekologiselta
luokitukseltaan tyydyttava (OIVA - ymparisto- ja paikkatietopalvelu, viitattu 20.5.2013).

Luhtajokea on tutkittu vuodesta 1996 alkaen (taulukko 8). Séhkdkalastuksia on tehty
neljalla alueella.

Taulukko 8. Luhtajoen séhkokalastetut koealat vuosina 1996-2012.

Sahkokalastusalue 1996 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 yhteensa

Shellinkoski 1 1 1 1 1 1 6
Klaukkalan ylapuoli 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Kuhakoski 1 1 1 1 1 1 1 1 8
Kytoporras 1 1 1 1 1 1 1 7
Yhteensa 3 3 4 4 4 4 4 3 29

Luhtajoella kalaindeksi saa tasaisen alhaisia arvoja (kuva 26). Joella ei ole havaittavissa
eroja kalaindeksissa kuormituspisteen ylapuolisilla alueilla verrattuna alapuolisiin alueisiin.
Luhtajoen veden laatu on tasaisen huono (Vahtera ja Mannynsalo 2013).
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Kuva 26. Kalaindeksin arvot Luhtajoen séhkokalastusalueilla boxplot -tulostuksena. Kuormittajien
sijainti suhteessa sahkokalastusalueisiin  on merkitty tekstilaatikoilla. Rajamaen ja Altian
puhdistamot ovat lopettaneet toimintansa vuonna 2005.

Luhtajoen Shellinkoskella Klaukkalan puhdistamon alapuolella indeksi on suurempi
vuonna 2008 verrattuna aiempiin vuosiin (kuva 27). Klaukkalan uusi tehokkaampi
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puhdistamo otettiin kayttoén vuoden 2005 lopulla, joten on mahdollista ettd se nostaa
kalaindeksia jonkin verran muutama vuosi kayttdonoton jalkeen. Muutos ei ole suuri ja
kyse voi olla normaalista vaihtelusta, mutta on mielenkiintoista, ettd se on havaittavissa.
Puhdistamon myo6ta vesimaara on kaksinkertaistunut, mutta kuormitus pysynyt ennallaan
tai laskenut (Vahtera ja Mannynsalo 2013). Ammoniumtyppikuorma on pienentynyt
merkittdvasti, laskua on tapahtunut myo6s fosforikuormassa (Vahtera ja Mannynsalo
2013).

Rajamaen ja Altian jatevesien siirtyminen Klaukkalan puhdistamolle nékyy
kuormituspisteiden alapuolisella Kytdportaalla, jossa kalaindeksi on kohonnut vuoden
2006 jalkeen.
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Kuva 27. Luhtajoen séhkokalastusalueiden kalaindeksit vuosina 1996—2012. Luhtajoen latvaosien
puhdistamoiden toiminta lopetettin vuonna 2005. Klaukkalan wuusi puhdistamo sijaitsee
Shellinkosken ylapuolella.

5.2.4 Lepsamanjoki

Lepsaméanjokeen on kohdistunut pistekuormitusta Nurmijarven ROyk&n puhdistamolta.
Roykan puhdistamon jatevedet on ohjattu Klaukkalan puhdistamolle vuoden 2005
maaliskuun jalkeen. Muutosten seurauksen vedenlaatu on Myllyojassa parantunut
(Vahtera ym. 2010). Lepsaméanjoki on ekologiselta luokitukseltaan tyydyttava (OIVA -
ympaérist0- ja paikkatietopalvelu, viitattu 20.5.2013).

Lepsamanjoella on tehty saanndéllisesti sahktkalastuksia vuodesta 1996 alkaen (taulukko
9). Kalastusalueita on ollut kaikkiaan kolme.

Taulukko 9. Lepséaménjoen séhkdkalastetut koealat vuosina 1996-2012.

Sahkokalastusalue 1996 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 yhteenséa

Lepsamanjoki 1 1 1 1 1 5
Myllyoja al. 1 1 1 1 1 5
Myllyoja yl. 1 1 1 3
Yhteensa 1 1 3 3 3 1 1 0 13
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Roykan puhdistamon alapuolella kalaindeksi on ollut hieman alhaisempi verrattuna
kuormituspisteen ylapuoliseen sahkdkalastusalueeseen (kuva 28).
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Kuva 28. Kalaindeksin arvot Lepsdméanjoen sahkodkalastusalueilla boxplot —tulostuksena.
Kuormittajien sijainti suhteessa sahkodkalastusalueisiin on merkitty tekstilaatikoilla. Roykan
puhdistamo on lopettanut toimintansa vuonna 2005. Alueiden vertailtavuus Kkarsii pienesta
otoskoosta, silla vuoden 2006 jalkeen ainoastaan Myllyojan alaosaa on sahkdkoekalastettu.

Tarkasteltaessa Lepsaménjoen sadhkodkalastusalueiden kalaindeksid vuosittain havaitaan,
ettd indeksi nousi kaikilla alueilla vuoden 2005 jalkeen, jolloin Réykan puhdistamon
jatevedet johdettiin Klaukkalan puhdistamolle (kuva 29). Vuosina 2008 ja 2010 Kymijoen
vesi ja ymparistd ry:n tekemisséa tarkkailuissa ei Myllyojan alemmalla alueella havaittu
kaloja (Raunio ym. 2009 ja 2011). Indeksi saa talléin arvon 0,1. Aluetta ei kalastettu

vuonna 2012.
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Kuva 29. Vuosittaiset kalaindeksit Lepsaméajoen sahkokalastusalueilla. ROykan toimintansa
lopettanut puhdistamo sijaitsee Myllyojan yla- ja alapuolisen koealan valissa.
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5.2.5 Palojoki

Jokelan puhdistamoilta on johdettu puhdistettuja jatevesia Palojokeen vuoteen 2004 asti,
mik& heikensi vedenlaatua merkittavasti (Muttilainen 2009). Vedenlaatuun on vaikuttanut
myo6s hajakuormitus. Jokelan jatevedenpuhdistamo lopetti toimintansa loppuvuodesta
2004. Palojoki on ekologiselta luokitukseltaan tyydyttava (OIVA - ymparistd- ja
paikkatietopalvelu, viitattu 20.5.2013).

Palojoella on tehty s&&nndllisesti sédhkokalastuksia vuodesta 2000 alkaen (taulukko 10).
Palojokea ei sédhkokalastettu vuonna 2012. Kalastusalueita on ollut kaikkiaan kolme.

Taulukko 10. Palojoen sahkodkalastetut koealat vuosina 1996—-2012.

Sahkokalastusalue 1996 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 yhteensa

Rannikonmaki 1 1 1 1 1 1 6
Jokela al. 1 1 1 1 1 1 6
Jokelan yl. 1 1 1 3
Yhteensa 0 2 3 3 3 2 2 0 15

Palojoen Jokelan puhdistamon alapuolella indeksi saa heikompia arvoja verrattuna
kuormituspisteen yl&- ja alapuolisiin alueisiin (kuva 30). Etaisyyden kasvaessa
kuormituspisteesté alapuolen indeksi kohoaa kuormituspisteen ylapuolisen alueen tasolle.
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Kuva 30. Kalaindeksin arvot Palojoen sédhkokalastusalueilla boxplot -tulostuksena. Kuormittajien
sijainti suhteessa sahkdkalastusalueisiin on merkitty tekstilaatikoilla. Jokelan puhdistamo on
lopettanut toimintansa vuonna 2004.
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Sahkokalastusalueiden vuosittaista indeksin muutosta tarkasteltaessa havaitaan, etta
Jokelan puhdistamon alapuolisella tarkkailupisteella indeksi kohoaa puhdistamon
toiminnan lopettamisen (loppuvuosi 2004) jalkeen (kuva 31). Indeksi saa parempia arvoja
my6s Rannikonméen séhkdkalastusalueella puhdistamon toiminnan lopettamisen jalkeen.
Sen sijaan puhdistamon ylapuolella ei ole havaittavissa selkeda trendia, joskin aineisto on
vahainen.
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Kuva 31. Vuosittaiset kalaindeksit Palojoen sadhkokalastusalueilla. Jokelan toimintansa lopettanut
jatevedenpuhdistamo sijaitsee yla- ja alapuolisen koealan valissd, Rannikonméki kauempana

alajuoksulla.

5.2.6 Kylméoja

Kylméojaan kohdistuu pistemdista kuormitusta Helsinki-Vantaan Ientoasemalla
kaytettavista jaatymistd estavistd kemikaaleista. Kylméaojalla on tehty sahkodkalastuksia
vuodesta 1996 lahtien. Ennen vuotta 2012 Kylmaojan koeala sijaitsi lammen
alapuolisessa tekokoskessa. Vuoden 2012 koeala sijaitsi n. 100 m aiemmin sdhkétettya
aluetta alempana.

Kylméojan kalaindeksin arvot ovat vaihdelleet runsaasti eri tarkkailuvuosina (kuva 32).
Kylmé&ojasta ei tavattu kaloja vuoden 2008 séhkokalastuksissa, jolloin indeksi sai alimman
arvon 0,1. Vastaavasti korkein arvo oli vuonna 2012, jolloin Kylm&ojasta saatiin runsaasti
taimenen 0+ poikasia. Taimenet olivat luultavasti luonnonkudusta peréisin. Lisdksi
Kylmaojassa havaittiin vastakudettua, todennakdisesti taimenen, matia
pohjaeldinseurannan yhteydessa vuonna 2012.

10 Kylmé&oja
0.8
W
< 06 -
T
g
S 04
>
02
0,0

-96 -00 -02 -04 -06 -08 -10 -12

Kuva 32. Vuosittaiset kalaindeksit Kylméojan sahkokalastusalueilla. Vuoden 2012 arvo on saatu
hieman eri paikasta (n. 100 m ylavirtaan) kuin aiempien vuosien koekalastustulokset.
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5.3 Poikasnuottaukset

Poikasnuottauksissa saadaan tietoa kalalajistosta, poikastiheyksistd, lajien valisista
suhteista ja poikasbiomassoista suvantoalueilla. Liséksi nuottauksilla saadaan tietoa
poikasten kokojakaumista, eri ikdryhmien esiintymisesté ja siten mahdollisista hairidista
lisddntymisessa tai poikasten henkiinjadmisessa.

Vuonna 2012 poikasnuottaukset tehtiin 4—6.9. yhdeksalla eri alueella, joista kahdeksan oli
Vantaanjoen paauomassa ja yksi Palojoessa (kuva 33). Koealojen koordinaatit 10ytyvat
litteesta 9. Kullakin koealalla tehtiin kaksi nuotanvetoa. Vetojen pinta-ala oli 100-150 m?.
Kaytetyn nuotan perén harvuus oli 1 mm, reisien korkeus 1,85 m ja pituus 9,6 m.

Yli 10 cm pituiset kalat maaritettiin lajilleen maastossa heti nuottauksen jalkeen. Pienet
yksilot sailottiin - etanoliin  lajitunnistusta ja pituusmittausta varten. Lajintunnistukset
sdilttyista kaloista teki Kala- ja vesitutkimus Oy:n tutkija Jouni Kervinen.
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Kuva 33. Poikasnuottausalueet ja pistekuormittajien sijainti Vantaanjoen vesistdssa vuonna 2012.
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Poikasnuottauksissa saatiin 13 eri kalalajia (taulukko 11). Kaikkiaan saatiin saaliiksi 1 830
kalaa ja saaliin kokonaispaino oli 14,1 kiloa. Yleisimmat lajit olivat salakka ja sé&rki.
Biomassasaaliissa esiintyivat runsaina salakan ja sarjen lisaksi hauki seka kirjolohi.
Kirjolohet tulivat Arolammin nuottausalueelta, jonne ne oli istutettu aiemmin kesalla.
Vantaanjoessa ei tavattu toutaimen samana vuonna kuoriutuneita poikasia vuonna 2012.
Toutaimen poikasia on havaittu vuosina 2006, 2008 ja 2010 (Haikonen ym. 2007, Raunio
ym. 2009 ja 2011).

Taulukko 11. Vantaanjoen poikasnuottauksissa saadut kalamaaréat seka biomassa vuonna 2012.

Laji yksilbd biomassa, g
ahven 5 248
hauki 9 1629
kiiski 6 28
kirjolohi 3 4201
lahna 8 118
pasuri 16 80
salakka 946 2681
seipi 9 29
sorva 4 10
sarki 778 5000
sayne 1 4
turpa 23 70
toro 22 41
Yhteensa 1830 14 138
Suurimmat kalamaarat saatiin  Arolammin

alueelta (kuva 34).

Arolammilta

ja

Tuomarinkylan alueelta saatiin monipuolisin kalalajisto eli seitseman eri kalalajia.
Arolammin alueen kalamaarat ovat olleet hyvin alhaisia vuoden 2000 jalkeen ennen

vuotta 2012.
Salakka ja

sarki

numeraalisessa muodossa liitteessa 10.
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Kuva 34. Vantaanjoen poikasnuottausalueiden kalamaarat (yks/100m?) vuonna 2012.

olivat yleisimmat lajit kaikilla alueilla. Yksilomaarat on esitetty
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Suurimmat biomassasaaliit saatiin Arolammin alueelta (kuva 35). Arolammin biomassasta
yli puolet aiheutui kolmesta saadusta Kkirjolohesta. Biomassasaaliit on esitetty
numeraalisessa muodossa liitteessa 11.
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Kuva 35. Vantaanjoen poikasnuottausalueiden biomassasaaliit (g/100m?) vuonna 2012.

0+ -ikaisid poikasia havaittiin kaikilla alueilla Riihimden Arolammin aluetta lukuun
ottamatta (kuva 36). Sen sijaan 1- ja 2-vuotiaita salakoita havaittiin alueella runsaasti.
Arolammin alueella on my6s aiemmin havaittu vahan tai ei laisinkaan 0+ ikaisia kalan
poikasia.
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koeala: ruutinkoski koeala: tuomarinkyla
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Kuva 36. Sarjen ja salakan pituusjakaumat Vantaanjoen poikasnuottausalueilla vuonna 2012.

Palojoella havaittiin ainakin kolmea eri ikaluokkaa olevia sarkia (kuva 37).

koeala: palojoki

laji
salakka sarki
40,0
-
2 300+
@
3
o 20,07
w
|
L o0
00=T—T T T T T T T 1T T T T T T
0 20 40 60 B0 100 120 0O 20 40 &0 80 100 120

pituusluokka pituusluokka

Kuva 37. Sarjen ja salakan pituusjakaumat Palojoen poikasnuottausalueella vuonna 2012.
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5.4 Koeravustukset

Koeravustuksissa kaytettiin tihedhavaksisia Evo-tutkimusmertoja, joissa oli syotteind
pakastettuja sarkia. Merrat laskettiin yhteen jataan 5 metrin véalein. Pyynnissa oli kerralla
25 mertaa/pyyntipaikka keskimaarin 19 tuntia kerrallaan. Ravustusten valilla merrat

kasiteltiin Virkon-desifiointiaineella.

Saaliiksi saaduista ravuista mitattiin kilven pituus tyéntomitalla, maaritettiin sukupuoli ja
selvitettiin  naaraista sukukypsyys (limarauhasten kehittyneisyys). My6s mahdolliset

vauriot ja taudit merkittiin ylos.

Vuonna 2012 koeravustukset Vantaanjoen vesistdssa tehtiin 27.—30.8. seitsemélla eri

alueella (kuva 38). Koealojen koordinaatit 6ytyvat liitteesta 12.
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Kuva 38. Vantaanjoen vesistdn koeravustuspaikat vuonna 2012.
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Rapuja saatiin saaliiksi kaikkiaan 153 kappaletta neljalta eri koealalta (taulukko 12). Kaikki
saaliiksi saadut ravut olivat taplarapuja. Vantaanjoen jokaiselta ravustusalueilta saatiin
rapuja ja kannan tila oli tihe& tai kohtalainen.

Taulukko 12. Vantaajoen vesistdon  koeravustuksien kokonaissaaliit, saalis/mertayd,
saalis/rantametri seka rapukannan tila Tulonen ym. (1999) luokituksen perusteella vuonna 2012

yksilod yks./mertayd yks./rantametri rapukannan tila

Arolampi 70 2,8 0,6 kohtalainen
Nukari, yl. 150 6,0 1,2 tihed
Nukari, al. 108 4.3 0,9 kohtalainen

Lepsamanjoki - - - -
Luhtajoki, Kuhakoski 3 0,1 0,02 harva
Yhteensa 331

Sahkokalastuksien yhteydessa rapuja havaittin  Arolamminkoskelta ja Nukarinkosken
alemmalta sahkokalastusalueelta.

Arolammin koeravustusalueella suurin osa ravuista oli koiraita, kun Nukarinkosken
ravustusalueilla sukupuolijakauma oli painvastainen (taulukko 13).

Taulukko 13. Rapujen sukupuolijakauma Vantaanjoen vesiston eri koeravustusalueilla vuonna
2012.

koiras naaras koiras naaras
Arolampi 42 28 60 % 40 %
Nukari, yl. 57 93 38 % 62 %
Nukari, al. 45 63 42 % 58 %
Kuhakoski 2 1 67 % 33 %

Eri sukupuolten kokojakaumat kuvaavat kannan tilaa mm. lisdantymisen onnistumisen
osalta.

Nukarinkosken alapuolella koeravustuksessa saatiin saaliiksi vain isoja yksil6ita (kuva 39).
Ravustuspaikan vylapuolella olevasta koskesta saatiin séhkdkalastuksissa saaliiksi
muutamia pienempia yksiloitd, joten todenn&koisesti rapu lisdantyy alueella.
Nukarinkosken ylapuoliselta alueelta saatiin pienempiédkin yksildita.
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Kuva 39. Vantaanjoen pyyntipaikoilta saatujen taplarapujen kokojakaumat sukupuolittain vuonna
2012.

Rapuruton aiheuttamia t&plid havaittiin jokaisella ravustuspaikalla missd oli rapuja
(taulukko 14). Ruttoisten rapujen osuus oli kuitenkin pieni. Saksen puuttumista havaittiin
Arolammilla ja Nukarin alemmalla ravustuspaikalla.

Taulukko 14. Vantaanjoen vesistdn ravuissa havaitut rapuruton ja vaurioiden esiintyminen vuonna
2012.

Ravustuspaikka ruttotdplia  saksi puuttuu
Arolampi 29% 29%
Nukari, yl. 4,0 %
Nukari,al. —_____________65%______ 1.9%.
Keravanjoki, Myllykoski . .

L el . ei rapuja
Keravanjoki, Seppélankoski _ ___ __ __ _________
Lepsamanjoki ei rapuja
Luhtajoki, Kuhakoski 33 %

Arolamminkoskelta 27.8. pyydetyt ravut olivat flegmaattisia ja sakset roikkuivat niita
kasiteltdessa. Riihimden puhdistamolla oli ohijuoksutuksia 22.—23.8., jotka ovat voineet
aiheuttaa vahéhappisuutta vedessa ja taten heikentda rapujen yleiskuntoa.
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Rapukannat ovat kehittyneet positiivisesti Vantaanjoessa tarkkailujakson puolivalin
jalkeen, vaikka vuonna 2012 koeravustussaaliit notkahtivat (kuva 40). Keravanjoen ja
Luhtajoen koeravustuspaikoilla ei ole havaittu juurikaan rapuja viime vuosina.
Lepsamajoella ei rapuja ole havaittu vuoden 2000 jalkeen. Sivujoilla on aiemmin esiintynyt
jokirapua joka on luultavasti havinnyt ruton takia.
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Kuva 40. Vantaanjoen vesiston rapusaalis/mertay6 eri ravustusalueilla vuosina 2000-2012.
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5.5 Kalastus Vantaanjoella vuonna 2012 — vapaa-ajankalastuskysely

Kalastustiedustelulla selvitettiin Vantaanjoen vesistdén vapaa-ajankalastajien kalansaaliita,
kalastusta seka kalastajien tuntemuksia kalastuksesta ja Vantaanjoesta. Kyselykaavake
on liitteend 13.

5.5.1 Otanta ja vastausprosentti

Kyselyn otantakehikkona kéaytettiin Vantaanjoen vesiston kalastusalueiden myymia lupia:
Helsingin kaupunki, Vantaan kaupunki, Keravan kaupunki seka Hyvink&énkylan, Nukari-
Raalan, Nurmijarvi-Palojoen ja Kellokosken osakaskunnat seka Riihiméaen perhokalastajat
ry. Liséksi lupia myytiin erillisiin kalastuskohteisiin, jotka olivat Vantaankoski ja
Vanhankaupunginkoski.

Saadut lupatiedot tallennettiin ja padallekkdisyydet poistettiin. Helsingin ja Vantaan
kaupunkien myymat uistinluvat oikeuttavat kalastamaan Vantaanjoen alaosan lisaksi
myOs merialueella. Uistinluvan lunastaneiden kalastus kohdentuu kuitenkin paaosin
merelle, minkd vuoksi Vantaan ja Helsingin kaupunkien myymista luvista otettiin
suhteessa pienempi otos kuin muilta luvanmyyntialueilta. Kellokosken pieni otossuhde on
seurausta puutteellisesti tallennetuista lupakannoista.

Vantaanjoen alueelle myytiin vuonna 2012 kaikkiaan 6 621 kalastuslupaa yhteenséa 4 798
kalastajalle, jolloin keskiarvoksi muodostui noin 1,4 kalastuslupaa per kalastaja (taulukko
15). Vuonna 2012 luvan lunastaneita kalastajia oli koko vesistdalueella 223 vahemman
kuin vuonna 2010. Alueellista véahentymista ilmeni eniten Vanhankaupunginkoskella ja
Nukarinkoskilla. Vantaan ja Kellokosken kalastajamaarat olivat puolestaan aikaisempaa
korkeammat.

Taulukko 15. Vantaanjoen vesistdalueen kalastajamaarat (kpl) ja %-osuudet pyyntialueittain
vuosina 2010 ja 2012.

Pyyntialue 2012 2010

Helsinki, matkailija 194 4,0 % 642 12,7%
Helsinki, uistin 582 12,1 % 603 11,9%
Helsinki, Vanhankaupunginkoski 505 10,5% 809 16,0%
Vantaa, uistin 104 22 % 107 2,1%
Vantaa, Vantaankoski 1615 335%| 1180 234%
Nurmijarvi-Palojoki 49 1,0% 46 09%
Nukarinkoski-Raala 1002 20,8% | 1201 238%
Hyvink&énkylien osakaskunta 48 1,0 % 34 0,7%
Riihimaen perhokalastajat 51 1,1 % 65 1,3%
Kellokoski, lupamyynti 648 13,4 % 362 7,2%
Ali- ja Ylikeravan osk. 28 0,6 % 0 00%
Yhteensa 4 826 100 % | 5049 100 %

Kalastajien perusjoukosta poimittiin yhteensa 1 000 henkilon otos, joille kysely lahetettiin
(taulukko 16). Otokseksi muodostui nain 21 % kaikista luvan lunastaneista. Kyselyyn
vastasi 494 henkiloa ja 492 jatti vastaamatta. Virheellisten osoitetietojen vuoksi postin
palauttamia lomakkeita oli 14 kappaletta. Vastausprosentiksi muodostui siten 51 %
(taulukko 17).
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Taulukko 16. Kalastuskyselyn otostiedot ja kalastajien maarat eri luvanmyyntialueilla.

kalastajia, paallekkaisia vastauksia, otos-
Lupatyyppi lupia, kpl kpl lupia, % otos, kpl kpl suhde
Helsinki, matkailija 218 194 11 % 49 25 25 %
Helsinki, uistin 631 582 8 % 107 71 18 %
Helsinki,
Vanhankaupunginkoski 1287 505 61 % 208 107 41 %
Vantaa, uistin 121 104 14 % 51 28 49 %
Vantaa, Vantaankoski 2202 1615 27 % 205 89 13%
Nurmijarvi-Palojoki 51 49 4% 19 8 39 %
Nukarinkoski-Raala 1281 1002 22 % 220 98 22 %
Hyvinkaankylien osakaskunta 50 48 4% 20 9 42 %
Riihiméen perhokalastajat 60 51 15% 21 15 41 %
Kellokoski, lupamyynti 720 648 10 % 84 37 13 %
Ali- ja Ylikeravan osakaskunta 30 28 10 % 16 7 57 %
Yhteensa 6 621 4798 1 000 494 21 %

Taulukko 17. Kalastuskyselyyn arvotun perusjoukon tavoitustiedot ja vastausprosentit luvanmyyntialueittain.

vastauksia ei vastannut postin palautus yhteensa vastaus-%

Helsinki, matkailija 25 24 - 49 51 %
Helsinki, uistin 71 35 1 106 68 %
Helsinki, Vanhankaupunginkoski 107 95 6 202 55 %
Vantaa, uistin 28 23 - 51 55 %
Vantaa, Vantaankoski 89 114 2 203 44 %
Nurmijarvi-Palojoki 8 10 1 18 47 %
Nukarinkoski-Raala 98 120 1 218 45 %
Hyvinkaankylien osakaskunta 9 11 - 20 45 %
Riihiméaen perhokalastajat 15 6 - 21 71 %
Kellokoski, lupamyynti 37 45 2 82 46 %
Ali- ja Ylikeravan osakaskunta 7 9 1 16 47 %
Yhteensa 494 492 14 986 51 %
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5.5.2 Kalastus Vantaanjoessa

Vuonna 2012 kalastus Vantaanjoen vesistbalueella tapahtui padasiassa kesalla huipun

ollessa kesékuussa (kuva 41).
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Kuva 41. Pyyntipéivien jakautuminen Vantaanjoen vesistéssa vuonna 2012

Kokonaispyyntiponnistus oli 38 699 pyyntivuorokautta (taulukko 18). Pyyntiponnistus
painottui edellisvuosien tapaan suurimmaksi osaksi joen alaosiin, etenkin Vantaan
alueelle. Nukarinkoskien kalastusalue oli myds aikaisempien kalastuskyselyiden tapaan
erittain suosittua kalastusaluetta.

Taulukko 18. Alueellisesti ilmoitetun pyyntiponnistuksen jakautuminen Vantaanjoen vesistdalueella

vuonna 2012.

Pyyntialue pyyntipaivat %-0suus
Helsingin alue 8 090 21%
Vantaan alue 11 428 30%
Hyvinkaankylien alue 1142 3%
Nukarinkosken ja Raalan alue 8 868 23%
Nurmijarven ja Palojoen alue 344 1%
Riihim&en alue 150 0%
Kellokosken alue 8 268 21%
Ali- ja Ylikeravan alue 28 0%
Muu alue 380 1%
Yhteensa 38 699 100%

46



Vantaanjoella kalastaneista sai saalista 63 % vastanneista (taulukko 19). Varmimmat
saalispaikat olivat Riihiméen ja Kellokosken lupa-alueilla. Myds Helsingin, Vantaan ja
Nukarinkosken kalastusalueilla saalisvarmuus oli hyva. Helsingin ja Vantaan uistinluvan
lunastaneista vain pieni osa kalasti Vantaanjoella.

Taulukko 19. Vantaanjoella kalastaneiden ja saalista saaneiden osuudet luvanmyyntialueittain.

kalasti sai saalista

Helsinki, matkailija 48 % 42 %
Helsinki, uistin 46 % 61 %
Helsinki, Vanhankaupunginkoski 77 % 74 %
Vantaa, uistin 82 % 39 %
Vantaa, Vantaankoski 96 % 60 %
Nurmijarvi-Palojoki 100 % 25%
Nukarinkoski-Raala 89 % 59 %
Hyvinkaankylan osk 78 % 71 %
Riihim&en perhokalastajat 87 % 85 %
Kellokoski 76 % 79 %
Yli- ja Alikerava 43 % 33 %
Yhteensa 77 % 63 %

Suosituimmat pyyntimenetelmét olivat aiempien vuosien tapaan heitto- ja perhokalastus
(taulukko 20). Lisdksi Vantaanjoen vesistdalueella harrastettiin onkimista, pilkkimista ja
katiskapyyntid. Osa vastaajista ilmoitti kayttdneensa muita pyydyksia, muttei kertonut
kayttamaansa pyydysta.

Taulukko 20. Pyyntiponnistuksen jakautuminen eri pyyntivalineiden kesken Vantaanjoen
vesistdalueella vuonna 2012,

Pyyntivdline  pyyntipaivein lukumaara osuus

Heittovapa 24261  48,0%
Perho 18 470 36,6%
Onki 2 247 4,5%
Katiska 222 0,5%
Pilkkivapa 675 1,3%
Muu pyydys 1929 3,8%
Ei ilmoitettu 2731 5,4%
Yhteensa 50 535 100 %
5.5.3 Saaliit

Vantaanjoen vesistbalueella saalista saatiin yhteensd 22 395 kiloa (taulukko 21).
Yhteensa saalista kertyi 4,67 kg kalastajaa kohden ja 0,44 kiloa pyyntivuorokautta kohti.
Kalastajien pyydyksiin tarttui yhteensa kuuttatoista eri kalalajia, joista yleisimpia olivat
kirjolohi (41 %), hauki (14 %) ja ahven (12 %). Monipuolisinta saalis oli Helsingin ja
Vantaan alueilla, joilta saatiin kummaltakin 13 eri kalalajia. Kilomaaraisesti eniten saalista
saatiin Helsingin (7 381 kg) ja Vantaan alueilta (5 437 kg). Myds Kellokosken alueelta
saatiin huomattava osuus kokonaissaalista (4 806 kg).
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Suurimmat taimensaaliit saatiin Helsingin (932 kg) ja Vantaan alueilta (713 kg).

Kokonaissaalistasoissa tarkkailuvuosien valilla ei ollut suuria eroja, kun huomioidaan, etta
aikaisempien kalastuskyselyiden tapa tulkita ilmoitettujen saaliiden alkuperda on ollut
erilainen. Helsingin alueella tapahtuu runsaasti meri- ja suvantokalastusta, joissa
saalistasot ovat korkeita. Naiden alueiden kalastus ei kuitenkaan kuulu Vantaanjoen
tarkkailuohjelmaan ja aiheuttavat siksi kohinaa aineistoon. Vuoden 2012 kyselyaineiston
koontivaiheessa syntynyttd kohinaa pyrittin minimoimaan suodattamalla pois naméa
kalastajat ja heidén saaliinsa ennen aineiston analysointia. Tyypillisimpi&d saaliita meri- ja
suvantoalueilta ovat etenkin siika ja kuha, joiden saaliit vuoden 2010 kyselyssa olivat
moninkertaiset (siika: 4 454 kg, kuha: 4 642 kg) vuoden 2012 vastaaviin lukuihin ndhden
(siika: 2 425 kg, kuha: 1 212 kg). Vuoden 2010 kokonaissaaliin raportoinnissa ei oltu
eritelty vapautettuja kaloja, joiden osuus kokonaissaaliista oli 17 937 kiloa. Vapautettujen
kalojen vahentamisen jalkeen vuoden 2010 todellinen kokonaissaalis ja& 40 393 kiloon.
Suvanto- ja merialueelle tyypillisten kalojen osuus tésta on puolestaan lahes 18 000 kiloa.
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Taulukko 21. Vantaanjoen vesistdalueen aluekohtaiset saaliit lajeittain vuonna 2012.
Nurmijarvi ja Nukarinkoski | Hyvinkaan- Ali- ja muut
Laji Helsinki Vantaa Palojoki ja Raala kylat | Riihimaki [ Ylikerava | Kellokoski | alueet | yhteensd | osuus-%
ahven 1201 285 9 15 111 0 0 1052 0 2673 11,9 %
hauki 783 476 31 165 450 2 0 1135 0 3041 13,6 %
taimen 932 713 5 207 20 0 0 88 0 1966 8,8 %
lohi 26 109 0 158 53 26 0 158 0 530 2,4 %
siika 2284 142 0 0 0 0 0 0 0 2425 10,8 %
lahna 286 70 0 31 0 0 0 184 0 571 25%
sarki 222 105 5 10 102 0 0 149 0 593 2,6 %
harjus 0 0 0 10 0 0 0 0 0 10 0,0 %
made 0 18 0 0 0 0 0 0 0 18 0,1%
vimpa 16 0 0 0 0 0 0 0 0 16 0,1%
sayne 0 13 0 5 0 0 0 0 0 18 0,1%
toutain 40 0 0 0 0 0 0 63 0 103 0,5 %
turpa 4 7 0 66 0 0 0 0 0 78 0,3 %
sorva 1 0 0 0 0 0 0 42 0 43 0,2 %
kuha 1212 0 0 0 0 0 0 0 0 1212 54 %
kirjolohi 374 3500 123 2591 461 0 3 1936 109 9 098 40,6 %
Yhteenséa 7 381 5438 173 3260 1198 27 3 4 806 109 22 395 100%
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5.5.4 Taimen ja lohi

Vuoden 2012 kalastustiedustelussa tiedusteltiin koeluonteisesti taimenen ja lohen rasvaevan
esiintymistd saaduissa kaloissa (lite 13). Vuodesta 2008 lahtien Vantaanjokeen istutetut
taimenet ja lohet on merkattu rasvaevaleikkauksella erotukseksi luonnossa syntyneista
kaloista. Alueellinen tarkastelu tehtiin oletuksella, etta ilmoitetut kalat olivat peraisin vastaajan
paaasialliselta kalastusalueelta. Taimenien ja lohien yksilépainojen suhteen alueellisessa
jakautumisessa noudatettiin samaa periaatetta.

Kalan alkuperatulosten tulkinnassa on huomioitava epavarmuudet koskien kalastajien kykyyn
erottaa taimen lohesta ja tarkastella rasvaevan olemassaoloa. Liséksi osa istutettavien
kalojen rasvaevistd on huonosti leikattu, jolloin se saattaa kasvaa osin takaisin. Tuloksia
tuleekin tarkastella vain suuntaa-antavina.

Kalastajien ilmoitusten perusteella Vantaanjoen vesistosta pyydetyista taimenista 51 % ol
luonnonkudusta peraisin (taulukko 22). Luonnontaimenia saatiin kappalemaaraisesti selvasti
eniten Nukarinkosken ja Raalan alueelta. Istutettujen kalojen osuus on puolestaan suurinta
Vantaalla (78 %). Lohista suurin osa oli istutuksista perdisin.

Taulukko 22. Luonnonkalojen (=ehjaevaisten) ja istutettujen (=evaleikattujen) taimenten ja lohien
esiintyminen Vantaanjoen vesistossa alueittain vuonna 2012.

taimen, yksiloa lohi, yksiléa

luonnon istutettu ehjien osuus | luonnon istutettu ehjien osuus
Helsingin alue 348 458 46 % 9 19 33%
Vantaan alue 355 1208 22 % 9 73 12 %
Nukarinkosken ja Raalan alue 1313 378 78 % 20 10 67 %
Hyvink&aankylien alue 16 0 100 % 0 0 0%
Riihimé&en alue 37 10 79 % 0 34 0%
Kellokosken alue 70 53 57 % 35 123 22 %
Yhteensa 2156 2107 51 % 74 258 22 %

Isoja yli 3 kg taimenia saatiin Helsingin ja Vantaan alueelta, vaikka siellékin padosa saalista
koostui 1-2 kilon kaloista (kuva 42). Nukarinkosken taimenten kokojakauma oli puolestaan
painottunut alle kilon painoisiin kaloihin, jotka ovat Iluultavasti paikallisia taimenia.
Nukarinkoskelta saadaan myds yli 2 kilon kaloja, jotka ovat Iluultavasti tehneet
merivaelluksen.
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Kuva 42. Taimenten kokojakauma painoluokittain eri pyyntialueilla vuonna 2012.

Pyydystetyistd taimenista valtaosa vapautettiin takaisin vesistéon (kuva 43). Lohista
puolestaan yli puolet joutui pannulle vuosina 2010 ja 2012 (kuva 44)
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Kuva 43. Vantaanjoen vesistfalueella saaliiksi otettujen ja vapautettujen taimenten maarat vuosina
2006-2012.
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Kuva 44. Vantaanjoen vesistdalueella saaliiksi otettujen ja vapautettujen lohien maarat vuosina 2006—
2012.

5.5.5 Ongelmat ja ilmi6t

Kyselyssa kalastajia pyydettiin arvioimaan asteikolla 1-4 erilaisia Vantaanjoen vesistdalueen
kalastukseen liittyvia ongelmia. Eniten ongelmallisiksi kalastajat ilmoittivat veden sameuden,
kalavesien likaantumisen tai muun pilaantumisen ja kalastuksen valvonnan puutteellisuuden
(kuva 45). Muita epéakohtia ilmoitti 66 henkil6d, joista merkittavimmiksi nousivat
salakalastusta (15 kpl), jatevesia (12 kpl) ja kalastusalueiden jarjestelyita (9 kpl) koskevat
ilmoitukset.

® huomattava ongelma Okohtalainen ongelma Een 0saa sanoa Eei ole haitannut

Kulkuyhteydet kalastuspaikoille ovat liian hankalat
Pyydys- ja pyyntirajoituksia on liikaa
Kalastuslupien saannin hankaluus
Pysékointimahdollisuudet kalastuspaikkojen laheisyydessé ovat huonosti..
Tietoa Vantaanjoen kalastus-mahdollisuuksista on tarjolla liian véhan
Saallislajisto ei vastaa toiveita
Kalastuslupien kalleus
Virtaamat joissa valilla liian pienia
Liiallinen kalastus tai liikaa kalastajia
Rantarakentamisesta johtuva kalastusmahdollisuuksien heikkeneminen
Kalojen istutuksia on liian vahan

Kalavesien rauhattomuus tai ilkivalta R | S s
Hyvié kalastuspaikkoja on liian véhan I o
Vesikasvillisuuden liiallinen runsaus T o
Jokin muu epékohta IR )
Roskaisuus I |
Mahdollisuudet suurkalojen saantiin ovat liian pienet I O]
Saaliin maaré on liian pieni I [
Kalastuksenvalvonta ei toimi kunnolla I
Veden sameus NN T
Kalavesien likaantuminen tai muu pilaantuminen NN o
r T T T T T T T
0 50 100 150 200 250 300 350

kappaletta

Kuva 45. Vantaanjoen vesistbalueen vastanneiden kalastajien kalastuksessaan kokemat ongelmat vuonna
2012.
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Ongelmakohtien arvioinnin liséksi kalastajilta kysyttiin, olivatko he havainneet erilaisia ilmidita
Vantaanjoen vesistbalueella viimeisen kolmen vuoden aikana. Yleisimpid olivat veden
hajuhaitat (59 %), sek& saaliskalojen haju- ja makuvirheet (38 %) (kuva 46)

mkylla Ojossain méddrin Een BEen osaa sanoa

Kalojen poikkeuksellisen herkk&a kuolemista seisoviin pyydyksiin..
Taimen-, harjus- tai lohisaaliiden runsastumista
Verkkojen tai katiskojen nopeaa limoittumista
Muita tavanomaisesta poikkeavia muutoksia kalakannoissa, mita?
Sérkikalakantojen voimakasta runsastumista
Kuolleita kaloja rantavedessa
Runsaita levakukintoja

Haju- ja makuvirheita saaliskaloissa

Veden hajuhaittoja

I I

0 100 200 300 400
kappaletta

Kuva 46. Vantaanjoen lupakalastajien havaintoja erilaisista ilmitista Vantaanjoen vesistdssa vuonna 2012.

Vapaista sanallisista vastauksista tunnistettin yhdistéavia teemoja, joiden avulla data
koodattiin kolmeentoista eri luokkaan. Aineisto jaoteltiin sisdllon perusteella kolmeen
dimensioon: toiveet, kehittamisehdotukset sek& negatiiviset ja positiiviset mielipiteet.
Yksittainen vastaus saattoi sisaltaéd useita eri luokkia kasittelevia ajatuksia ja eri asioihin
saatettiin suhtautua eri tavoin, minkd vuoksi jokainen vastaus saattoi saada kolmea eri
teemaa kasittelevan koodin, jotka jaettiin dimensioihin: positiivinen, negatiivinen tai toive /
kehittAmisehdotus. Aineiston kasittelymetodi muistuttaa laadullisessa
haastattelututkimuksessa yleisesti kaytettyda grounded-theory - metodia, jonka avulla
tyypillisesti pyritdan jasentdmaan laadullista aineistoa numeeriseen muotoon tilastollista
paattelya varten (Glaser & Strauss 1967).

Kasittelylla lopullisiksi tilastoyksikdiksi muodostui yksittdisen vastauksen sijaan yksittdinen
mielipide / ajatus, joita kertyi yhteensa 287 kappaletta. Naista yhteensa 189 katsottiin
kuuluvan dimensioon negatiivinen, 15 positiivisin  ja 83 kappaletta toiveisiin ja
kehittAmisehdotuksiin. Positiivisten vastausten vahaisyyden vuoksi niiden merkitysta voidaan
pitdéd vahaisena.

Valtaosa negatiivisista vastauksista liittyi kalastuksen valvontaan ja erilaisiin
kalastussaantdjen rikkomuksiin, kuten salakalastukseen (42 %) (taulukko 23). Yksik&an
kalastuksen valvontaan liittyvistéa Kkirjallisista vastauksista ei ollut positiiviseen savyyn
kirjoitettu, eikd aihe esiintynyt toivomukseksi tulkitussa vastauksissa. Toisiksi yleisin
negatiiviseksi tulkittu kirjoituksen aihe oli jatevesipaastot ja joen tulviminen (15 %).
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Taulukko 23. Kalastajien negatiivisiksi tulkittuja havaintoja ja mietteita eri teemoittain vuonna 2012.

Aihe vastauksia  %-osuus
Kalastusjarjestelyt 23 12%
Istutukset 6 3%
Jéatevedet ja tulvat 28 15%
Veden sameus ja roskat vedessa 9 5%
Kalastuksenvalvonta ja saantorikkeet 79 42%
Harjuksen ja toutaimen puuttuminen / havidminen 9 5%
Lohen ja meritaimenen kalastamisen mielekkyys 6 3%
Lajiston yksipuolisuus 2 1%
Maku- ja hajuhaitat kaloissa 2 1%
Saaliin mééara 9 5%
Kunnostukset ja nousuesteet 8 4%
Ravustusmahdollisuudet 2 1%
Lupien hinnat 6 3%
Yht. 189 100%

Kalastajien toiveiksi ja kehittdmisehdotuksiksi tulkituista vastauksista valtaosan muodostivat
kalastusjarjestelyitd koskevat kommentit. Esimerkiksi kalastusaluekarttoja ja erilaisia
kalastuskurssien jarjestamistd myds toivottiin runsaasti (36 %). Aihe oli yleinen myds
negatiivisten vastausten joukossa (12 %). Muita yleisia toiveita olivat myds istutustoiminnan
(32 %) ja vaeltavien lohikalojen pyyntimahdollisuuksien (20 %) kehittdminen.

Alla muutama toiveiksi tulkittu kommentti vapaasana-osiosta:

"Lohi- ja taimenkantaa pitaisi vahvistaa pitkdlla aikavalilla, vaikka kalastusrajoituksilla,
alamittoja nostamalla.”, "Kartta kalapaikoista ja rajoituksista koko Vantaanjoelle.", "Kalateiden
rakentaminen olisi hyva asia. Lisdd luonnossa lisdéntyvia lohikaloja. Vahemman Kkirjolohi-
istutuksia.", "Lisaa kirjolohi-istutuksia.”, "Lisaa roskiksia. Alamittojen nosto lohi/taimen, yhden
kalan kiintio lohelle/taimenelle/ viikko.", "Soutualueita Vantaalle. Jatepaastét Kkuriin.
Istutuksissa voisi keskittya taimenen, lohen ja harjuksen kantojen parantamiseen ja

kutupaikkojen lisdamiseen."

Kalastajilta tiedusteltiin heid&n saalistoiveitaan. Tassé kysymyksessa toivotuimmat saaliskalat
olivat lohi, taimen, kirjolohi, sek& harjus (taulukko 24).
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Taulukko 24. Kalastajien saalistoiveiden osuudet lajeittain vuonna 2012.

Laji vastauksia  %-osuus
Lohi 276 31%
Taimen 268 30%
Kirjolohi 109 12%
Harjus 92 10%
Siika 36 4%
Hauki 25 3%
Ahven 36 4%
Kuha 27 3%
Toutain 8 1%
Rapu 2 0%
Lahna 2 0%
Turpa 4 0%
Nieria 2 0%
Ankerias 1 0%
Made 1 0%
Karppi 1 0%
Yht. 890 100%

5.5.6 Pohdiskelua kalastuskyselysta

Vuoden 2012 kalastuskyselyn tulokset poikkesivat aikaisempien vuosien tuloksista etenkin
kokonaissaaliin ja pyyntiponnistuksen osalta. Aiemmissa kyselyissa virheellisesti toteutettu
aineiston kasittely ja raportointi selittdd kuitenkin vuosien vélisesta erosta suurimman osan.
Yleisilmeeltddn kesd 2012 oli vileAd ja sateinen, mikd yhdessa aiempaa korkeampien
virtaamien kanssa on my0s osaltaan saattanut vaimentaa kalastusinnokkuutta ja vaikeuttaa
kalastusta joillain alueilla.

Merkittavana uutena ilmibnd vapaa-ajankalastuskyselyssa oli jatevedenpuhdistamoiden
paastdjen negatiiviseksi kokeminen. Monet kalastajat ilmoittivat kalastustaan haittaavina
tekijoina kalavesien likaantumisen ja muun pilaantumisen seké veden sameuden. Havaituissa
iimidissd nousivat veden hajuhaitat seka saaliskalojen haju- ja makuvirheet esille. Myds
vapaamuotoisissa kommenteissa esiintyi runsaasti jatevesi -teemaan liittyvia negatiivisia
nakemyksia.

Vantaanjoen lohikalojen evéleikkausta ja kokojakaumaa koskevista kysymyksistd saatiin
my6s mielenkiintoista uutta aineistoa. Tulosten perusteella voidaan paatelld, etta
Vantaanjoen keski- ja ylaosien alueilla tapahtuu taimenen luontaista lisaantymista, ja etta
vaeltavia meritaimenia nousee paaduomaa pitkin ainakin Nukarinkoskille asti. Nousua
tapahtuu jopa siind maarin, ettd kookkaat vaellustaimenet nakyvat myos tassa kyselyssa.
Kalastajien toiveissa tuntui myds vahvasti olevan Vantaanjoen vaelluskalojen
kalastusmahdollisuuksien parantaminen. Lisaksi halu kalastuksen valvonnan tehostamiseen
kertoo myds ihmisten arvostuksesta vaeltavia lohikaloja ja niiden suojelua kohtaan.

55



5.6

Pohdintaa jatevesien vaikutuksesta kalastoon ja rapuihin

Jatevedenpuhdistamoilta l&htevan jateveden vaikutus kalastoon riippuu sen laimenemisesta
vesistdssa. Pistekuormittajan vaikutus suuressa ja voimakkaasti kuormitetussa joessa voi olla
hyvin paikallinen tai vaikutus on niin pieni, ettei sitd huomata, silld valuma-alueen muut
ominaisuudet peittdvat yksittdisen pistekuormittajan vaikutuksen (Douxfils ym. 2007).
Suurivirtaamaisen joen alaosilta voi olla vaikea tunnistaa yldosien pistekuormittajan
aiheuttamaa paastod. Vastaavasti suuripitoisuuksisen paastdn vaikutus pienen kokoluokan
purossa tai joen ylajuoksulla voi olla huomattava. Samoin monen pistemdaisen kuormittajan
yhteisvaikutus voi suuressakin vesimaardssa olla huomattava. Jokien alaosilla
hajakuormituksen vaikutus usein kasvaa suhteessa pistekuormitukseen ja kokonaiskuormitus
kumuloituu.

Veden laadun heikkeneminen valuma-alueilta kulkeutuvan (hajakuormitus) ravinteiden ja
kiintoaineksen takia voi heikentaa elididen elinolosuhteita. Kiintoaines saattaa haitata kalojen
elamaa ja lisdantymista mm. sameuden ja sedimentoitumisen takia. Kiintoaineksen on
havaittu lisd&avéan lohikalojen poikasten ja madin kuolleisuutta monen eri mekanismin kautta
seka haittaavan ravinnon hankkimista ja heikentavan selviytymiskykya (Bash ym. 2001 -
kirjallisuuskatsaus). Jokialueella hajakuormituksen vuosittainen kuorma voi olla suuri, mutta
jos tulvat osuvat yleensa kevaaseen ja syksyyn, on hajakuormituksen vaikutus kesalla vahan
veden aikaan pieni. Tallgin pistekuormittajan vaikutus rehevdittdjana voi olla merkittava
paastojen lisdtessa ravinteita veteen juuri védhan veden aikaan, kun myds valon maara on
suurimmillaan.

Jatevedenpuhdistamoilta  kulkeutuu vesiin  myds monenlaisia kemikaaleja. Kaikkien
kemikaalien vaikutusta elidihin ei tunneta ja monet niista saattavat toimia eri tavoin yhdessa
toisten kemikaalien kanssa. Vedenpuhdistusprosesseissa monien kemikaalien poistaminen
on hankalaa tai jopa mahdotonta, ja siksi esimerkiksi laékeaineita kulkeutuu laitosten I&pi
luontoon. Kemikaalien vaikutusta on tutkittu etenkin kalojen sukupuolisuuteen liittyen, ja
jatevesien on havaittu muuttavan kalojen ja muiden vesielididen sukupuolisuhteita (Liney ym.
2006). Sita kautta jatevesilla voi olla vaikutusta myos kalojen lisaantymiseen.

Jatevedet vaikuttavat eliostéon hyvin monella tavalla. Tyypillisesti vaikutukset liittyvat
ravinnekuormitukseen, jonka seurauksena perustuotanto lisdantyy ja hapenkulutus kasvaa.
Kalastoon vaikutukset voivat kohdistua suoraan tai kalojen merkittavan ravintokohteen,
pohjaeldaimistdn kautta.

Vantaanjoella kalalajiston perusteella laskettu indeksi pienenee ldhes kaikkien
kuormituspisteiden alapuolella. Kuormittajien vaikutus on selkein joen ylaosilla Riihimaen
puhdistamon alapuolella, jossa kuormitus on suurinta ja vastaanottava vesimaara pieninta.
Kun etdisyys kuormituspisteesta alavirtaan pain kasvaa, sekoittuu kuormitus muuhun
vesimassaan, jolloin hajakuormitus ja ylapuoliset pistekuormittajat yhdessa vaikuttavat alueen
kalastoon. Joen keski- ja alaosilla yksittdisen kuormittajan vaikutusta on siten vaikeampi
havaita.

Vuoden 2012 vapaa-ajankalastuskyselyssa kalastajat moittivat aiempia vuosia selkeasti
enemman veden laatua. Liséksi moni kalastaja oli havainnut epamiellyttavaa hajua vedessa
ja haju- tai makuhaittoja saaliskaloissa. Ne voivat olla seurausta jatevesipaastoista tai muusta
kuormituksesta.

Nukarinkoskelta saatiin vuosien 2006, 2008 ja 2010 tapaan suurimmat rapusaaliit. Rapuja
tavataan yleisemmin paauomassa kuin sivujoissa, mika voi johtua esimerkiksi sivujokien
suuresta hajakuormituksesta.
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5.6.1 Kuormituspisteet

Kéarajakoski, joka toimii Riihimden puhdistamon ja Versowoodin vertailualueena, on
tyypillisesti saanut korkeita kalaindeksin arvoja. Se saa nytkin joen korkeimman arvon.

Versowoodin kuormitus on nékynyt kalastossa léahes koko tarkkailujakson ajan. Versowoodin
alapuolella kalaston tila on hieman heikompi ja tarkkailualueen olot eivat ole yhta vakaita kuin
ylapuolisella alueella.

Riihimden puhdistamon alapuolisen Arolamminkosken kalaston tila on tyypillisesti ollut
heikko. Riihiméen jatevedenpuhdistamon paastdjen vaikutus nékyy heikentavasti kalastossa
n. 10 km paassd Hahaankoskella saakka. Sitd alemmilla koskilla kalasto on keskenaan
samankaltaista. Arolamminkoskella on usein havaittu alhaisia happipitoisuuksia (OIVA-
ymparisto- ja paikkatietopalvelu, viitattu 14.5.2013).

Arolamminkosken poikasnuottausalueella sarjen ja salakan 0+ -ikdisten poikasten
esiintyminen on ollut vahaista. Tama viittaa huonoon lisaantymismenestykseen tai poikasten
huonoon eloonjaéamiseen alueella. Myds ymparistdolosuhteet vaikuttavat kalojen
lisdantymiseen. Jatevesipaastét voivat heikentdd kalojen lisdaantymista esimerkiksi
vaikuttamalla kalojen matimunien maardan (fekunditeetti) tai ravintoon. Kuormituksen
vaikutuksesta rehevat alueet voivat toisaalta olla edullisia joidenkin kalalajien ravintotilannetta
ajatellen, mik& voi istutusten lisdksi olla syyna vanhempien kalojen suuriin tiheyksiin ja
biomassaan Arolamminkoskella. Vanhempia kaloja voi uida alueelle my6s muualta.

Vuoden 2012 koeravustusten yhteydessa havaittu rapujen huono kunto Arolamminkoskella
viittaa ajoittain huonontuvaan happitilanteeseen. Alueella on my6s tavattu kalakuolemia ja
alueelle kohdistunee satunnaispaasttja myds muista lahteista kuin Riihimaen puhdistamolta.

Hyvinkdan Kaltevan puhdistamon heikentava vaikutus kalastoon ei ndy yhtd voimakkaasti
kuin Riihimé&en puhdistamon. Ylajuoksun pistekuormittajat vaikuttavat myts Kaltevan
ylapuolisen tarkkailupisteen vedenlaatuun, ja kahden kuormituspisteen valisia eroja on taten
vaikeampi havaita.

Nurmijarven kirkonkyldn jatevedenpuhdistamon alapuolella kalaston tila heikkenee kolmella
naytepaikalla. Heikkenemiseen voi vaikuttaa Nurmijarven puhdistamon liséksi muu ylapuolilta
kulkeutuva piste- ja hajakuormitus. Nurmijarven puhdistamo laskee Kissaojan kautta
Vantaanjokeen. Puhdistamon jatevesipdastot sekoittuvat hyvin Vantaanjoen suureen
vesimaaraan. Mm. alueen pohjaeldintarkkailussa, Vantaanjoen  vedenlaadun
yhteistarkkailussa (Vahtera ym. 2010) tai alueelle tehdyssa piilevaseurannassa (Vahtera ja
Soininen 2008) ei ole havaittu selvia vaikutuksia Nurmijarven puhdistamon alapuolisilla
alueilla, mutta kalastossa vaikutukset nayttaisivat olevan selkeampid. Tama voi johtua
esimerkiksi puhdistamon aiheuttamista ajallisista epavakauksista, kuten ohituksista.

Kaukaksen puhdistamon yla- ja alapuolisilla tarkkailupisteillda on havaittavissa selva ero
kalaston tilassa. Alapuolisen alueen kalaston tila on my6s vaihdellut enemman, mika voisi
viitata kuormituksen aiheuttamaan olosuhteiden epavakaisuuteen. Puhdistamon lisdksi muut
tekijat, kuten koskikunnostukset saattavat vaikuttaa indeksin alenemaan. Keravanjoella
hajakuormituksen vaikutus on suurta, mika voi vaikuttaa etenkin alajuoksun tarkkailualueisiin.

Ridasjarven puhdistamon (lopettanut 2012) vaikutusta on hankala havaita vertailualueen
puuttumisen takia. Tulevaisuudessa néhtédneen, paraneeko kalaston tila Keravanjoen
Myllykoskella puhdistamon lopettamisen seurauksena.

Klaukkalan, Altian (lopettanut) ja Rajamé&en (lopettanut) puhdistamoilta on kohdistunut
kuormitusta  Luhtajokeen  vuoteen 2005 asti. Klaukkalaan rakennettin  uusi
jatevedenpuhdistamo vuonna 2005, jonka jalkeen puhdistamon toiminta on tehostunut
huomattavasti (Vahtera ym. 2010). Uudelta puhdistamolta johdetaan Luhtajokeen
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aikaisempaa enemman puhdistettua jatevetta, mutta tehokkaammin puhdistettuna. Altian ja
Rajaméen puhdistamoiden toiminta loppui samana vuonna. Kalaston tila on koko joella
heikko, eika eroja kuormituspisteiden yla- ja alapuolisilla alueilla ole havaittavissa. Luhtajoen
vedenlaatu on tasaisen huono (Vahtera ja Mannynsalo 2013). Uuden puhdistamon
kayttéonoton jalkeen puhdistamon alapuolisen Shellinkosken kalaston tilassa on
havaittavissa pienta paranemista.

Nurmijarven Roykan puhdistamo (lopettanut) on vuoteen 2005 asti aiheuttanut
pistekuormitusta Myllyojaan ja sitd kautta Lepsamanjokeen. Vuodesta 2005 eteenpdin
puhdistamon jatevedet on ohjattu uudelle Klaukkalan puhdistamolle ja paikalla on
jatevedenpumppaamo. Pitkdaikaisen kalaindeksin perusteella kuormitus on saattanut jonkin
verran heikentaa alapuolisen alueen tilaa. Aluetta ei kalastettu vuonna 2012, mutta kahdella
aiemmalla tarkkailukerralla 2008 ja 2010 ei tavattu kaloja laisinkaan. Alueen
pohjaeldintarkkailun 2012 yhteydessa paikallinen asukas on kertonut pumppaamon
ohijuoksutuksista/vuodosta, joka on nakynyt veden vaérissd. Suuri kuormituspiikki voi
aiheuttaa kalattomuutta pienivirtaamaisella alueella.

Jokelan puhdistamo (lopettanut), joka lopetti toimintansa vuonna 2004, heikensi Palojoen
vedenlaatua merkittavasti (Muttilainen 2009). Puhdistamon toiminnan loppumisen jalkeen
kalaston tila on parantunut puhdistamon alapuolisella alueella. Puhdistamon toiminnan
lopettaminen nékyy Palojoen alajuoksulla saakka Rannikonméen tarkkailupaikalla, jossa
kalaston tila on parantunut. Yleisesti koko joen kalaston tila on muita tarkkailualueita parempi.

Helsinki-Vantaan lentoasemalla kaytettdvistd kemikaaleista kohdistuu pistemaista
kuormitusta Kylmé&ojaan. Kalaston tila on ollut vaihtelevaa, mika voi johtua kuormituksen
vaihtelevasta maarastd. Vuonna 2012 Kylmdaojasta tavattiin (luultavasti) luonnonkudusta
perédisin olevia 0+ ikdisia taimenia. Kylmdojan kalaston tila on parantunut huomattavasti
vuodesta 2008, jolloin se sai hyvin alhaisia kalaindeksin arvoja. Kuormituksen véhentyminen
vuodesta 2008 (Kamppi 2013) lienee selittdva tekija kalaston positiiviselle kehittymiselle,
mutta myds naytepaikan siirtamisella voi olla vaikutusta. Keravanjoen alaosan koskilla
kalaston tila on heikompi kuin ylempana. Tama voi osaltaan johtua Kylmaojan kautta jokeen
kulkeutuvasta lentokentédn kuormituksesta. Keravanjoen alaosan kalaston tilaan vaikuttavat
my6s esimerkiksi kaupunkirakentaminen ja hulevedet.

5.6.2 Pistekuormittajien ohitukset

Puhdistetun jateveden lisédksi Vantaanjokeen péédsee puhdistamatonta tai osittain
puhdistettua vetta ohituksina (Vahtera ym. 2010). Ohitusten syina ovat esimerkiksi runsaiden
sade- ja sulamisvesimaarien aiheuttama tulvinta viemariverkostossa tai puhdistamoilla seka
laiteviat, kuten putkirikko ja sahktkatkokset. Monesti vuotokohtina ovat pumppaamot.

Ohitustilanteissa puhdistamattomassa jatevedessa pitoisuudet voivat olla hyvin suuria (esim.
laitevika), ja paastot voivat hetkellisesti olla hyvin haitallisia vesieliostélle esimerkiksi niiden
aiheuttaman hapettomuuden takia. Tulvien yhteydessa ylivitaamatilanteissa tulevien
ohitusten vaikutusta on vaikea arvioida, silla paéstét sekoittuvat suurempaan vesimaaraan.
Sen sijaan pieniin sivu- tai latvapuroihin kohdistuvan vuodon vaikutukset voivat olla
helpommin havaittavissa.

Hetkellisen kuormituksen havaitseminen vuosittaisessa seurannassa on sattumanvaraista.
Esimerkiksi akillinen happitilanteen heikentyminen voidaan huomattavasti paremmin havaita
jatkuvalla automaattiseurannalla kuin tietyin valiajoin otettavilla laboratorionaytteilld. Kalasto
ja pohjaeldimet voivat selvita lyhytaikaisista kuormituspiikeista esimerkiksi uimalla pois tai
kaivautumalla pohjaan. Selviytyminen on kuitenkin laji- ja tapauskohtaista ja kuormituspiikit
aiheuttanevat muutoksia lajistossa pitkalla aikavalilla riippuen mm. lajien hapentarpeesta ja
stressista.
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Kuormituspiikkien lyhytaikaista vaikutusta on vaikea havaita seurannoissa, jotka toteutetaan
kahden tai kolmen vuoden valein. Joki on dynaaminen ymparistd, joka pyrkii korjaamaan
tilanteen nopeasti, mikd vaikeuttaa vaikutusten arviointia pitkdn ajan kuluttua
ongelmatilanteesta. Tarkkailualueesta tulisi olla kaytdssa vertailuaineistoa myds muilta
vuodenajoilta kuin loppukaudesta.

Vuoden 2012 tarkkailussa ohitukset nékyivat Arolamminkosken ravuissa. Saadut ravut olivat
flegmaattisia. mahdollisesti  happitilanteen  heikkenemisen takia.  Pitkdaikaisessa
kalaindeksitarkastelussa jatevesipuhdistamoiden alapuolisilla alueilla indeksien vaihtelu on
monilla paikoilla ollut suurempaa kuin ylapuolisilla alueilla, mik& voi olla seurausta
jatevesikuormituspiikkien aiheuttamista ajoittaisista elidéston tilan heikentymisista. Eliosto
kehittyy jatkuvasti ja kuormituspiikit lisdavéat sukkessiota karsimalla vaativimpia lajeja pois
alueelta, jolloin kehitys "alkaa alusta.”

Nurmijarven kirkonkylan jatevedenpuhdistamon vaikutus ei ndy selkeasti vedenlaadullisissa
mittauksissa tai pohjaeldintutkimuksessa. Sen sijaan pitkdaikainen kalaindeksi on laskeva
puhdistamon jalkeisilla alueilla. Tam& voisi olla seurausta lyhytaikaisista kuormituspiikeista,
jotka heikentévat ajoittain kalojen elinolosuhteita. Nurmijarven kirkonkyléan puhdistamolta on
johdettu puhdistamatonta jatevettd ohituksena suuria maaria, mikd on voinut aiheuttaa
epavakautta kalaston kehityksessa.

Riihiméden puhdistamolla p&aasi pudistamatonta jatevettd Vantaanjokeen rankkasateista
johtuen elokuussa 2012. Puhdistamon alapuolisella Arolamminkoskella oli suoritettu
sahkdkalastukset muutama paiva ennen tulvaa. Arolamminkoskella tehtiin uusi sdhktkalastus
heti p4daton jalkeen, jolloin vesi oli noin metrin ylempana kuin varsinaisen koekalastuksen
yhteydessé eikd sdhkokalastusta voitu suorittaa kuin rannalta (kuva 47). Paaston jalkeen
saaliiksi saatiin salakoita, sarkia ja pasuri. Kaloja kavi pinnassa runsaasti, mika voi johtua
joko hapenpuutteesta tai ravinnonhausta. Kuolleita kaloja ei havaittu. Lajisto poikkesi taysin
normaaliaikaan tehdysta sdhkokalastuksesta, jolloin saaliskalat olivat harjus, ahven ja made.

Kuva 47. Arolammin sahkokalastusalue koekalastuksen aikana (vasen) ja tulvan aikaan (oikea). Kuva: Oula
Tolvanen.

5.6.3 Taimen ja lohi Vantaanjoessa

Lohikalat toimivat indikaattoreina joen tilasta. Ne edellyttdvat hyvdéd vedenlaatua ympéri
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vuoden, mutta niiden kantoihin vaikuttaa my6s muu ymparistd seka istutusmaarat.

Luonnonkudusta peraisin olevia taimenen 0+ poikasia havaittiin aiempiin vuosiin verrattuna
runsaasti vuoden 2012 sahkokalastuksissa. Sivupurot ovat taimenen lisdantymisen kannalta
tarkeitd alueita. Esimerkiksi Kylméojassa havaittiin runsaasti 0+ ikéisia taimenia.

Vanhempien poikasten tiheydet ovat sen sijaan olleet laskussa. Vanhempien poikasten
maarissa voi tapahtua vaihtelua ymparistotekijoista johtuen, mutta on myds mahdollista, etta
osa poikasista vaeltaa mereen jo 1-vuotiaina, minka takia ne eivat esiinny koekalastuksissa.
2000-luvun alkupuolella havaitut korkeat taimenen poikastineydet ovat todenndkéisesti
peréisin istutuksista.

Taimenen 0+ poikastiheydet olivat suurimmat Vantaanjoen yla- ja keskiosassa. Sen sijaan
Vantaanjoen alaosan ja Keravanjoen koealueilla luonnonlisdantyminen on ollut véhaista.
Taimenen lisdantyminen on viime vuosina keskittynyt Boffinkosken ja Vanhanmyllynkosken
valiselle alueelle sekd Karadjakoskelle, missd veden laadulliset olosuhteet ovat kenties
parempia ja veden laadun vaihtelut ovat vahaisid. Nukarinkosken ylaosalla ja Karajakoskella
havaittiin vuonna 2012 tarkastelujakson ennatyssuuret 0+ taimenten tiheydet. Nukarinkosken
ja Karajakosken muuhun jokialueeseen verrattuna hyva poikastuotanto nakyy myos
kalastajien saaliissa luonnonkudusta peraisin olevien kalojen suurempana osuutena.

Kalastuskyselyn perusteella puolet koko joen saalistaimenista oli rasvaevillisid, joten ne
voidaan suurelta osin nykyaan tulkita luonnonkudusta peréisin oleviksi kaloiksi. Pieni osa
rasvaevdaleikkaamattomistakin kaloista voi yha olla perdisin 2000-luvun istutuksista. Eri
alueiden saaliissa oli suuria eroja rasvaevdllisten taimenten osuuksissa, mika johtuu
istutusvoimakkuuden ja luonnonkudun maarén vaihteluista eri alueilla.

Nukarinkoskella saaliiksi saadut yli 2 kg taimenet osoittavat taimenen nousevan meresta
ainakin Nukarinkoskelle asti. Kaloilla on mahdollisuus nousta myds aivan Vantaanjoen
latvoille asti. Selvasti eniten suuria, merivaelluksen tehneité kaloja saadaan edelleen vesistén
alaosasta Helsingin alueelta, vaikka Iuonnonkudusta perdisin olevien taimenien
poikastiheydet ovat suurimpia Vantaanjoen yldosassa.

Kellokosken pato on Keravanjoessa taydellinen nousueste. Sen alapuolella sijaitsee
Haarajoella Keravanjoen latvoille. Keravanjoen yldosasta tavattiinkin vain muutamia
istutuksista peraisin olevia taimenia vuonna 2012.

Lohen poikastiheydet ovat olleet alhaisia koko 2000-luvun. Istutusten vaikutuksesta
lohenpoikasia tavattiin Vantaanjoella 2000-luvun alkupuolella enemman kuin nykyisin. Lohi ei
todennakoisesti lisdanny joen yldjuoksulla. Vuonna 2012 lohen 0+ poikasia havaittiin vahaisia
maaria Ruutinkoskella, Boffinkoskella sek& Nukarinkosken ylaosassa. Poikaset ovat
luultavasti luonnonkudusta perdisin, eli on mahdollista, ettd lohi on kutenut nailla koskilla
vuonna 2011. Boffinkoskella on havaittu lohen 0+ poikasia jo kolmena tarkkailuvuotena.
Muualla lohen lisd&ntyminen on lahinna satunnaista.
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6 Pohjaelaintutkimukset

6.1 Aineisto ja menetelmat

Naytteita kerattiin 11 suvantoalueelta seka 20 koskesta (kuva 48, taulukot 25 ja 26, liite 14).
Koskipaikoilla seurantaa jatkettin vuoden tauon jalkeen Kylméojan tekokoskella (15).
Lopettaneiden puhdistamoiden alapuolisista koskipaikoista seurannassa olivat viela vuonna
2012 mukana paikat 19, 21 ja 22.

Versowood Oy, Riilimden yksHdkg

Versowpod- assjakoski
ylap. Riihimiki
Vlersawoo - @ potkuhaavipiste
alap. A i
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- MyllykosHkj
Hyvinkdd Kalteva
Paldjoki ®Hyvinkad Kaykas
Petajaskoski Seppalankoski
Rantakujma Ohkdlanjoki

o Vantaanjoki
= < 1 tia okela

"&. ."' ukarinkoski
Rajamaj

Reykkéd
Nurgiijarvi Kirkofikyla

koski, §Boffinko&ken niska

Palojoki
uhakoski
Lutttajoki
KlaykRalankg o
urmijarvi Klab Keravanjoki
\ Ribneko V5t hellinkoski )
erava-
Lepsamanpki Oningstedt .
efsinki-  KyInfaoja, Vantaan raja
- Uepsamanjo ) angwokentan ylapuoli
Luhtaanmaen- /
10K /2 ntaanfoki Kylm3oja,
lentokentan ajapuoli
) Tikkurilankoski
Ruutin pkl
N Pitkakosken niska
\{anhankaupunginkoékerﬁ :
b 'niska 5
0 5 10 (¢ 43
kilometria

Kuva 48. Vantaanjoen pohjaeléainnaytepisteet, tarkkailuvelvollinen pistekuormittaja (punaisella) seka
toimintansa lopettaneet pistekuormittajat (vihreallda) vuonna 2012.
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Taulukko 25. Vantaanjoen vesiston pohjaeldinseurannan suvantomaiset naytepaikat seka tarkkailun

kohde vuonna 2012.
nayte-
Joki paikan naytepaikan nimi tarkkailun kohde
numero
Vantaanjoki 1 Vanhankaupunginkosken niska Pistekuormittajien yhteistarkkailu
-7 - 2 Pitkakosken niska Pistekuormittajien yhteistarkkailu
” s . . Pistekuormittajien yhteistarkkailu (Ei

-7 3 Kdnigstedtinkosken niska lentoasema)

o 4 Boffinkosken niska gl“l;rmljgrven kirkonkyléan puhdistamon

puoli
-7 5 Rantakulma Kaltevan puhdistamon alapuoli
-7 6 Arolampi Riihim&en puhdistamon alapuoli
» R . . Riihim&en puhdistamon ylapuoli,

-7 7 Versowood Riihimaki Oy:n alapuoli ,..covo0d

e 8  Versowood Riihimaki Oy:n ylapuoli "nimaen puhdistamon ja

y-nylap Versowoodin ylapuoli
Luhtajoki 9 Luhtajoki Klaukkalan alapuoli
Lepsamanijoki 10 Lepsamanjoki Pistekuormituksen vertailualue
P . - Vantaanjoen pdduoman vertailualue,

Keravanjoki 11 K24, Keravan ja Vantaan raja lentoaseman Kuormitus
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Taulukko 26. Vantaanjoen pohjaeldinseurannan potkuhaavinaytepaikat seka tarkkailun kohde vuonna
2012. VHA-pisteissa otettiin 6 rinnakkaista naytetta paikkaa kohden. Ruutinkoskesta otettiin 9 naytetta.
Muilla alueilla otettiin kolme naytettéd/paikka.

naytepaikan

Joki numero naytepaikan nimi tarkkailun kohde, seuranta
1 Ruutinkoski Pistekuormittajien yhteistarkkailu, VHA-piste
2 Koningstedtinkoski Pistekuormittajien yhteistarkkailu, VHA-piste
o, My”;koskl """" gg'@ahéﬁ jatevesipuhdistamon alapuoli, VHA-
4 Nukarinkoski Kaltevan puhdistamon alapuoli, VHA-piste
Vantaanjoki -----------"-"-"---"-"-—----~—"-—---—- ST T T T
5 Petajaskoski Kaltevan puhdistamon alapuoli
s Vanhanmy"ynkoskl E:ﬁrﬂgeeg g_ruviigir%ttiérﬁan}ia(p;&if pistekuormituksen
_________ Vaiveronkoski  Rilhiméen puhdistamon alapuoli, VHA-piste
________ Karajakoski ~ Paauoman latvaosan vertailualue
"Shellinkoski” Klaukkalan puhdistamon alapuoli, VHA-piste
Luhtajoki o _1_0_ o _IZIa_lu_k§a_la_n_ko_sI<i_ o _Pglz;u_kIZa_la_n_p:Jr;d_isza_m_oa ;/Iéir;u_oﬁ ___________
11 Kuhakoski Klaukkalan puhdistamon ylapuoli
12 Tikkurilankoski Vertailu, VHS
Keravanjoki o _1?3_ o _S_e_pg)éilé;nic_)sii_ o _Igaljl;afst_ea _pl]h_di_st_aFn_or; élajlp;u_ol}, _\/l_—b_A-_pi_st_e _____
14 Mylykoski Kaukasten puhdistamon ylapuoli
Kylméaoja 15 Kylméaoja Lentokentan pintavaluma
16 Kylmaoa Lentokentan kuormituksen vertailualue

Entisen Jokelan puhdistamon alapuoli, elpymis-kehityksen
Palojoki 17 Koivuméaenkoski seuranta, harvinaisen vesiperhosen menestyminen:
Hydropsyche saxonica (silmallapidettava NT-laji)

jlaipi)saman- 19 Myllypuro 1 Entisen Roykéan jatevedenpuhdistamon alapuoli
. 21 Koirasuolenoja Luhtajogn latva, entisen Altia Oyj:n puhdistamon

Luhtajoen 7 alapgoli
22 Matkunoja Luhtajoen latva, entisen Nurmijarven Rajaméaen

puhdistamon alapuoli

Suvannoista naytteet kerattin Ekman-pohjanoutimella tekemalla kolme nostoa kullakin
paikalla SFS-standardin 5076 mukaisesti. Noutimen suun pinta-ala oli 289 cm?. Naytteet
seulottiin 0,5 mm seulalla. Koskipaikoilta naytteet otettiin SFS 5077 standardin mukaisesti
potkuhaavimenetelmalla 3-9 erillisella 30 sekuntia kestaneella haavinnalla. Kukin nayte
pidettiin erilladn. Naytteet laitettiin pakastepurkkeihin ja sailéttiin 80 % etanoliin.

Pohjaeldimet poimittiin osittamattomista naytteistd vaalean tarjottimen paalla. Poiminnan
jalkeen naytteet sailottiin 80 % etanoliliuokseen. Pohjaeldimet méaaritettiin lajitasolle.

Rinnakkaisnaytteet yhdistettiin jatkoanalyyseja varten. Aineistosta laskettiin pohjaeldinlajien
eli taksonien lukum&éara seka yksilomaarat. Suvannoista keratyistda Ekman-naytteista
laskettiin lisaksi pohjaeléinten tiheys (yks/m?) seka markabiomassa (g/m?) (suursimpukat
(Unio, Anodonta) eivat mukana).
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Suvantoalueiden vertailukelpoisten taksonien lukumaaran kehitys on esitetty vuodesta 2000
lahtien. Sita aikaisemmissa raporteissa on puutteita esim. juotikkaiden, koskikorentojen,
kovakuoriaisten ja vesiperhosten maaérityksissd. Harvasukasmadot ja surviaissddsket on
maaritetty padasiassa lajitasolle, mita ei ole tehty 2000-luvulla ennen vuoden 2006 selvitysta.

Pohjaelaintulokset on tallennettu POHJE-rekisteriin siten, etta rinnakkaiset naytteet on pidetty
erilladn. Naytteitd sailytetdan Kala- ja vesitutkimus Oy:n tiloissa seuraavat kolme vuotta.

6.1.1 Suvantoalueilla kaytetyt indeksit

Suvantoalueilla laskettiin rehevyytta kuvastava RCI-indeksi (River Chironomid Index). Indeksi
saa arvoja 1 (hyvin reheva) — 4 (karu).

RCI-indeksin kaava on:

RCI = (k x n) /' N, missa

k = indikaattorin ekologinen kerroin

n = indikaattorin yksilomaara

N = indikaattorien kokonaisyksilomaara

Indeksilajit seka niiden ekologiset kertoimet on esitetty liitteessa 15.

Suvantopaikkojen rehevyystason osoittavan RCI-indeksin arvot on voitu laskea vain vuosilta
1984, 1988, 1992, 1995 ja 2006, 2009 ja 2012.

6.1.2 Koskialueilla kaytetyt indeksit

Koskialueiden pohjaeldinheimoista laskettiin lajitason ekologista tietoa siséltavat EPT-indeksi
ja HI -indeksit (koskihyonteisindeksit), jotka kuvaavat vesistda ja vuosien valista vaihtelua.
EPT- ja HI c¢ -indeksit huomioivat herkimpia hyonteislajeja siséltavien ryhmien
(paivankorentojen, koskikorentojen ja vesiperhosten) lajimaaréat (liitteet 17 ja 18). HI c—indeksi
puolestaan huomioi erityisesti indikaattorilajien runsausluokat.

EPT-indeksi on paivankorentojen, koskikorentojen ja vesiperhosten yhteinen lajimaara.
HI- indeksien kaava on:

HI a = ekologisen kertoimen K:n keskiarvo

HI c = ekologinen kerroin K x runsausluokka, lajit summataan

HI tot. K = ekologisen kertoimen summa

Indeksilajit seké niiden ekologiset kertoimet seka runsausluokat on esitetty liitteesséa 18.
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6.2 Tulokset
6.2.1 Suvantopaikat

Naytepaikkakohtainen yksilomaara, kokonaistaksoniméara, biomassa ja RCI-indeksi on
esitetty taulukossa 27. Naytepaikkakohtaiset lajitason tiedot ja koealatiedot on tallennettu ja
noudettavissa Pohje-rekisterista.

Vantaanjoen vesistdn suvantopaikoilta maaritettiin 51 taksonia ja liséksi harvasukasmatoja,
vesipunkkeja ja surviaissdaskid yhteensé 33 lajia eli yhteensé 84 taksonia vuonna 2012.

Yhtddn uhanalaiseksi luokiteltua lajia ei ldydetty. Vantaanjoessa tiedetaan elavan
vaarantuneeksi (VU) luokiteltu vuollejokisimpukka (Unio crassus), mutta sen osuminen
Ekman-naytteisiin on sattumanvaraista.

Taulukko 27. Vantaanjoen vesiston suvantopaikoilla havaitut pohjaeldinten yksilémaarat,
taksonimaarat, biomassat seka rehevyytta kuvastava RCI-indeksi vuonna 2012. RCl-indeksi saa arvoja
1,0-4,0 (1,0 - 1,49 = hyvin reheva, 1,50 - 2,49 = rehev4, 2,50 - 3,24 = lievasti karu ja 3,25 - 4,0 = karu).

kokonaistaksonimaara

kokonais-  (harvasukasmadot, vesipunkit biomassa

ykSIlorrzlaara ja surviaissaasket vain (g/m°), iiman  RCI-
Naytepaikka (yks/m?) ryhmaétasolla) suursimpukoita  indeksi
1. Vanhankaupunginkosken
niska 1287 20 11,8 4
2. Pitkékosken niska 1147 12 12,1 3,1
3. Kdnigstedtinkosken niska 293 10 2,5 3
4. Boffinkosken niska 697 13 13,1 2,9
5. Rantakulma 1181 11 19,4 2,3
6. Arolampi 751 4 1,7 2,7
7. Versowood Riihimaki
Qy:n alapuoli 557 11 7,1 4
8. Versowood Riihiméki
QOy:n ylapuoli 499 7 3,4 4
9. Luhtajoki 1412 16 9,9 3,3
10. Lepsamanijoki 1318 13 23,3 4
11. Keravanjoki 883 13 6,8 4
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Kuvissa 49-59 on esitetty suvantopaikkojen biomassan ja yksildomaarien kehitys vuodesta
1984 seka kokonaistaksonimaarat ja RCIl-indeksit vuosina 1984-2012. Vuonna 2000
biomassoja ei punnittu. Nykyisessa seurantaohjelmassa jaljella olevien 10 suvantopaikan
(ennen vuotta 2002 oli 26 - 28 paikkaa) rehevyystason osoittavan RCI-indeksin arvot on voitu
laskea vain vuosilta 1984, 1988, 1992, 1995, 2006, 2009 ja 2012.

Tiedot perustuvat velvoitetarkkailuraportteihin (Kosonen 1985, Oy Vesi-Hydro Ab 1988,
Insin6oritoimisto Paavo Ristola Oy 1992, Kala- ja vesitutkimus Oy 1996, Saura & Kodnonen
2001, Saura ym. 2003, Saura ym. 2005, Haikonen ym. 2007 ja Haikonen ym. 2010).

Vanhankaupunginkosken niska (S 1)

Vanhankaupunginkosken niskan kokonaisyksilomaara ja RCI-indeksi ovat pysyneet lahes
vuoden 2009 tasolla, mik&a on korkein koko seurantajakson aikana. Vuonna 2012 runsaina
esiintyvid taksoneita olivat juotikkaat, harvasukasmadot, hernesimpukat ja surviaissdasket.
Juotikkaat olivat runsastuneet vuodesta 2009 samalla kun harvasukasmatojen maara ol
puolittunut. Taksonim&ara on kasvanut ja lajisto monipuolistunut edellisista vuosista selvasti.
Yksilomaarissa on ollut selvdad kasvua vuodesta 2003 lahtien, vaikka vuonna 2012 maara
laski hieman vuodesta 2009. Biomassa on kasvanut, kun alueelle on tullut suurempikokoisia
lajeja.
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Kuva 49. Vanhankaupunginkosken niskan (S 1) pohjaeldaimiston biomassat ja yksilomaarat seka
kokonaistaksonimaaréat ja RCI-indeksi vuosina 1984-2012.

Vanhankaupunginkosken niskan pohjaeldimistd on kuvastanut vaihtelevasti rehevia ja karuja
olosuhteita. Pohjan ravinneisuutta kuvaavan RCIl-indeksin arvo (4) on pysynyt samana
vuodesta 2009 ja kuvastaa nykyaan karuja olosuhteita kosken rehevastd luonteesta
huolimatta.

Pitkdkosken niska (S 2)

Pitkdkosken niskalla yksilomé&éarat ja biomassa ovat kasvaneet huomattavasti vuodesta 2009.
Biomassa saa nyt seurantakauden korkeimman arvon ja yksilomaara toiseksi korkeimman.
Surviaissaasket, harvasukasmadot ja isosurviainen (Ephemera vulgata) olivat yleistyneet
alueella. Cyrnus trimaculatus -vesiperhonen oli harventunut.

Yksilomaarat olivat hyvin korkeita vuonna 1984, mika johtui surviaissdaskien ja polttiaisten
massaesiintymasta. Yksilomaarat ovat olleet kasvussa 2000-luvulla, vaikka esimerkiksi
vuonna 2004 tulvien vaikutus vahensi pohjaelainten maaraa.
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Taksonimaarissa on ollut laskeva suuntaus vuosina 2000-2004, mutta tilanne on kohentunut
ja pysynyt melko muuttumattomana 2006—2012.

Vallitsevana taksonina olivat surviaissaasket. Myos isosurviainen (Ephemera vulgata) oli
yleinen. Harvasukasmadot olivat runsastuneet alueella.
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Kuva 50. Pitkdkosken niskan (S 2) pohjaelaimiston biomassat ja yksilomaarat seka kokonaistaksonimaarat ja
RCI-indeksi vuosina 1984—-2012.

RCI-indeksi on kohonnut hieman vuodesta 2009. Pitkdkosken niskan indeksi on ilmentanyt
rehevdd wvuonna 1984 ja sen jalkeen lievasti karua. Pitkdkosken RCl-arvo 3,1 on
seurantajakson korkein.

Konigstedtinkosken niska (S 3)

Konigstedtinkosken niskalla on ollut suuresti vaihtelua yksilomaarissa vuosien 1984-2012
aikana. Vuonna 2009 yksilom&ard ja biomassa olivat nousussa, mutta kaantyivat jalleen
laskuun 2012. My6s taksonien maara on laskenut.

Aiemmin monipuolinen lajisto on harventunut ja esimerkiksi simpukoita tavattiin selvasti
vahemman. Toisin kuin vuonna 2009, hernesimpukoita, sudenkorentoja tai kaislakorentoja ei
loydetty vuonna 2012 yhtakaan. Surviaissaasket ja isosurviaiset (Ephemera vulgata) olivat
vahentyneet.
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Kuva 51. Konigstedtinkosken niskan (S 3) pohjaeldimiston biomassat ja yksilomaarat seka

kokonaistaksonimaarat ja RCI-indeksi vuosina 1984-2012. Vuoden 2000 taksonimaara on jatetty pois tuloksista,
silla se sisélsi runsaasti koskilajistoa.
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RCIl-indeksi on vaihdellut paljon vuosien valilla. Arvo on laskenut hieman vuodesta 2009 (3,2)
vuoteen 2012 (2,9). Nykyinen RCl-arvo kuvastaa lievasti karuja olosuhteita kun viel&a vuonna
2006 arvo oli rehevan puolella. Rehevyysindeksin kehitys on ollut samansuuntaista
Vanhankaupunginkosken  niskan  suvantoalueen (S1) kanssa, mutta alueena
Kdningstedinkoski on rehevampaa.

Boffinkosken niska (S 4)

Boffinkosken niska tuli mukaan tarkkailuohjelmaan vasta vuonna 2002. Yksilémaara oli suuri
vuonna 2006, jolloin suvannossa havaittiin surviaissaaskien massaesiintyma (perati 5382
yks/m?). Surviaissaédsket esiintyvat paikalla edelleen runsaina. Isosurviainen (Ephemera
vulgata) esiintyi suvannossa runsaana. Taksonimaara on laskenut edellisestéd seurannasta ja
se saa nyt seurantajakson alhaisimman arvon. Vuonna 2009 romahtanut biomassa on
kasvanut hieman. Yksilomaara on pysynyt lahes samalla tasolla kuin 2009.

Vuosi 2006 oli paikalle poikkeuksellinen, sillda samanlaista yksilomaaran ja biomassan
maksimia ei havaittu millaan muulla tarkkailuasemalla. Massaesiintyma koostui p&dasiassa
Polypedilum nubeculosum, Chironomus riparius ja Microtendipes pedellus

-lajeista, mika voi viitata rehevyyteen.

Biomassa Boffinkosken niskalla on kuitenkin ollut jatkuvasti suurta, suurempaa Kkuin
Vantaanjoen alajuoksulla sijaitsevissa suvannoissa (huomaa akselin arvot). Se on edelleen
korkeampi (13,0 g/m?) kuin esimerkiksi Vanhankaupunginkosken niskan alueella (11,8 g/m?).
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Kuva 52. Boffinkosken niskan (S 4) pohjaelaimiston biomassat ja yksilomaarat sekad kokonaistaksonimaarat ja
RCI-indeksi vuosina 2002—-2012.

RCI-indeksi on voitu maarittda vain vuosilta 2006, 2009 ja 2012. Vuonna 2006 Boffinkosken
niskan RCl-arvo on kuvastanut rehevaa pohjaa. Nyt rehevyysindeksin arvo kuvastaa lievasti
karuja olosuhteita. Boffinkosken niska oli ainoa suvantoalue, jossa RCI-indeksi laski vuodesta
2009.

Rantakulma (S 5)

Hyvinkdan jatevedenpuhdistamon alapuolella sijaitsevan  Rantakulman suvannon
pohjaelainyhteisén yksilomaarissa on ollut suurta vaihtelua tarkkailujakson alussa. Vuonna
1984 vyksilomaara on ollut hyvin korkea (9 685 yks/m?), jonka jilkeen se on laskenut
tasaisesti vuoteen 2000 asti (seurantakauden minimi 242 yks/m?). 2000-luvun aikana
vaihtelua on ollut vahemman. Vuonna 2012 yksilomaara laski 1 181 yksiloon.

Surviaissaaskien ja vesisiirojen maaréat ovat vahentyneet. Sen sijaan simpukat, erityisesti
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kokonaisyksiloméaara, yks/m?2

Sphaerium corneum -pallosimpukat, ovat runsastuneet.
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Kuva 53. Rantakulman (S 5) pohjaeléaimiston biomassat ja yksilomaarat seka kokonaistaksonimaarat ja RCI-
indeksi vuosina 1984-2012.
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RCI-indeksi on ilmentényt viime vuosina rehevaa pohjaa.

Arolampi (S 6)

Tulvavuosi 2004 romahdutti Arolammen pohjaeldinyhteisén, jolloin jaljelle jai vain vahaisia
maaria harvasukasmatoja ja surviaissaaskia. Yksilomaarissa ja biomassassa on sen jalkeen
ollut pienta elpymista, vaikka vuonna 2009 saatiinkin edellisvuotta pienempi arvo. Tulvan
jalkeen suurin yksilémaara ja biomassa havaittiin vuonna 2012. Erityisesti harvasukasmadot
ovat runsastuneet vuodesta 2009.

Biomassa on Arolammen suvannossa ollut koko tarkkailujakson hyvin alhainen lukuun
ottamatta vuotta 1984, jolloin harvasukasmatojen ja surviaissaaskien kannat olivat
huipussaan.
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Kuva 54. Arolammen (S 6) pohjaelaimistdon biomassat ja yksilomaarat seka kokonaistaksonimaarat ja RCI-
indeksi vuosina 1984-2012.

RCI-indeksin mukaan pohjan ravinneisuusluokka on noussut vuoden 1992 hyvin rehevasta
luokkaan lievasti karu. Arolammen RCI on vuosina 2009 ja 2012 ilmentanyt hieman
karumpaa pohjaa kuin alapuolisen Rantakulman suvannon (S 5), joka Arolammen tavoin
sijaitsee kuormitusléhteen alapuolella.

Versowood Riihiméaki Oy:n alapuoli (S 7)
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Yksilomaara ja biomassa ovat talla paikalla vaihdelleet voimakkaasti eri vuosien valilla.
Samanlaista  vaihtelua ei  alajuoksun  suvannoissa ole ollut havaittavissa.
Kokonaisyksilomaéara on 2000-luvun aikana laskenut huomattavasti vuoden 1995
huippuarvosta. Taksonien maara on vuonna 2012 pysynyt samana kuin 2009, mutta
yksilomaara ja sen myota biomassa ovat laskeneet, mikd johtuu etenkin pallosimpukoiden
vahenemisesta. Vuonna 2012 harvasukasmatojen, surviaissaaskien ja Sialis -
kaislakorentojen méaarat olivat vahentyneet. Hernesimpukat ja Gyraulus sp. -kotilot puuttuivat
kokonaan.

Paikan erikoisuus on ollut tarkastelujakson alun ajan juotikkaiden runsaus, mika on nostanut
kokonaishiomassan korkeaksi. Vuosien 1992 ja 1995 hyvin korkeat biomassa-arvot johtuivat
lisdksi pallosimpukoiden massaesiintymisestd. Vuosina 2003, 2009 ja 2012 juotikkaiden
maara on kuitenkin ollut pienempi, mika on aiheuttanut myds biomassan pienempia arvoja.
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Kuva 55. Versowood Riihiméki Oy:n alapuolen (S 7) pohjaeldimiston biomassat ja yksilomaarat seka
kokonaistaksonimaaréat ja RCI-indeksi vuosina 1984-2012.

Pohja on talla paikalla ollut rehevyysindeksin mukaan vuosina 1988 ja 1992 lievasti karu ja
muuttunut karuksi 1995. RCl-indeksi sai 2009 seurantakauden korkeimman arvon (4), joka
pysyy samana myds vuonna 2012.

Versowood Riihimaki Oy:n yvlapuoli (S 8)

Lajisto on talla paikalla ollut tyypillisesti monipuolisempaa kuin Versowood Riihiméki Oy:n
alapuoleisella suvantopaikalla (S 7). Taksonimaara pysyi tasaisena vuosina 2003—-2009 (15—
16), mutta vuonna 2012 Iluku laski arvoon 7. Kokonaisyksilémaara suvannossa on
pitkdaikaisena trendina vahentynyt ja vuoden 2012 yksilémaaréa (499) jaa lahelle tulvavuoden
maaréa (468). Yksilomaara oli talla alueella kaikista suvantoalueista pienin, mika on tyypillista
latvavedelle. Myds biomassa jai alhaiseksi vuonna 2012. Vuotta 2009 lukuun ottamatta
paikan biomassa on jatkuvasti ollut paljon pienempi kuin alapuolisella suvannolla (S 7).

Biomassan kolminkertaistuminen vuosina 2004-2006 ja maksimiarvo vuonna 2002 johtui
paaosin hernesimpukan ja vesisiiran suurista maaristd. Suvannossa esiintyi vuonna 2009
monipuolinen vesiperhoslajisto, mutta vuonna 2012 lajeja havaittiin vAhemman.
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Kuva 56. Versowood Riihimaki Oy:n

ylapuolen (S 8) pohjaeldimistdon biomassat ja yksilomaarat seka

kokonaistaksonimaarat ja RCI-indeksi vuosina 1984—-2012.

Rehevyysindeksin mukaan pohjan ravinteisuus on vaihdellut karun ja lievasti karun valilla.
Vuonna 2012 RCI-indeksi saa saman arvon kuin 2009 (4), eli pohja on indeksin perusteella
karu.

Luhtaanmaenjoki (S 9)

Yksilomaard Luhtaanméenjoen tarkkailupisteessd on pysynyt koko seurantajakson
suhteellisen pienena. Vuonna 2012 yksilomaara nousi vuoden 1988 tasolle.

Taksonien maara on selvasti noussut vuodesta 2009. Etenkin harvasukasmatoja on selvasti
enemman. Surviaissdaskien, polttiaisten ja simpukoiden maarat ovat myds lisdantyneet.
Biomassa on pysynyt ldhes samalla tasolla vuoden 2009 kanssa, eikd edelleenkdan ylla
lahelle vuosien 2002 ja 2004 huippuarvoja.
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Kuva 57. Luhtaanmaenjoen (S 9) pohjaeldimistén biomassat ja yksilomaarat sekd kokonaistaksonimaarat ja
RCI-indeksi vuosina 1984-2012.

Pohjan rehevyystaso on koko seurantajakson ajan ollut rehevén ja lievasti karun rajalla.
Vuonna 2012 indeksin arvo on korkeimmillaan ja ilmentéaa lievasti karua pohjaa. Rehevyys on
2000-luvulla ollut samaa luokkaa kuin laheisen Lepsaméaenjoen (S 10) suvannossa. Pohja oli
1980- ja 1990-luvuilla rehevampaa kuin puhdistamon ylapuolisella paikalla S10:ssda. Myds
vuonna 2012 RCl-indeksi (3,3) jad Lepsamanjokea (4) selvasti alhaisemmaksi.
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Lepsamanjoki (S 10)

Taksonimaara Lepséaméenjoessa oli laskussa vuosina 2002-2006. Sen jalkeen lajiston
monimuotoisuudessa on ollut lievad kasvua. Taksonimaaran liséksi yksilomaara ja biomassa
ovat myds kasvaneet. Kokonaisbiomassan vaihtelu ja méaéra paikalla on ollut samankaltaista
kuin Luhtaanmaenjoessa (S 9). Vuonna 2012 biomassa kasvoi runsaasti johtuen etenkin
suuresta pallosimpukoiden (Sphaerium spp.) maéarasta.

Harvasukasmatoja ei tavattu vuonna 2009, mutta nyt niitd havaittiin taas runsaammin. Myds
isosurviainen (Ephemera vulgata) oli jalleen runsaslukuinen, vaikka niitd ei vuonna 2009
tavattu.

Lepsaméanjoessa on havaittu tasaisen pienia biomassoja vuoden 1984 jalkeen lukuun
ottamatta vuotta 2004, jolloin juotikkaiden, vesisiirojen sekéd simpukoiden runsas lukumaara
nosti biomassan huippuunsa.
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Kuva 58. Lepsaméanjoen (S 10) pohjaeldaimiston biomassat ja yksilomaarat seka kokonaistaksonimaarat ja RCI-
indeksi vuosina 1984-2012.

RCI-indeksin arvo laski vuoden 1988 huippuarvosta vuoteen 2006, jolloin Lepsdménjoen
pohja oli ravinteisuudeltaan rehevaa. Nyt indeksin arvo on noussut kuvastamaan karuja
olosuhteita. Luhtaanméenjokeen (S 9) verrattuna pohja on selkeasti karumpaa, vaikka
vuonna 2009 RCl-arvot olivat lahes samankaltaisia.

Keravanjoki (S 11, ent. K24)

Keravanjoen suvantopaikka sisallytettiin tarkkailuohjelmaan vuonna 2009 vertailualueeksi
Vantaanjoen paauomalle. Sitd ennen se kuului tarkkailuohjelmaan viimeksi vuonna 2000.

Lajiston monimuotoisuus, yksilomaara ja biomassa ovat Keravanjoella laskeneet vuoden
2009 tasosta, jolloin yksilétiheys oli samalla tasolla kuin vuosina 1984-1992. Vuonna 2009
Keravanjoki sai muita suvantojaksoja suurempia arvoja biomassassa sekd yksilo- ja
taksoniméaarassa. Vuonna 2012 biomassan (6,8 g/m?), yksiloméaaran (883) ja taksoniméaaran
(13) arvot ovat selvasti pudonneet edellisestd muiden suvantopaikkojen tasolle, kun
paivankorentojen ja surviaissdaskien maarat ovat romahtaneet.

Valtataksonina paikalla ovat hernesimpukat. Myds harvasukasmatojen maarat ovat runsaita.
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Kuva 59. Keravanjoen (S 11) pohjaeldimistén biomassat ja yksilomaarat seka kokonaistaksonimaarat ja RCI-
indeksi vuosina 1984-2012.

Rehevyysindeksi osoittaa Keravanjoen pohjan olevan edelleen vuonna 2012 karua. Indeksi
on noussut vuodesta 2009.
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6.2.2 Yhteenveto - suvannot

Vuonna 2012 Vantaanjoen vesistdalueella ei lajimaarissad havaittu suvantomaisilla paikoilla
huomattavia muutoksia verrattuna vuoteen 2009. Koko tarkkailujakson aikana yleinen trendi
suvantomaisten paikkojen lajimaarissé nayttaisi olevan laskeva.

Vantaanjoen paauomassa kuormituslahteiden alapuolisissa suvannoissa lajiméaéara on etenkin
yldosilla pienempi kuin kuormittamattomalla latva-alueella (kuva 60). Vuonna 2012
monimuotoisin lajisto (20 lajia) oli Vanhankaupunginkosken niskalla.
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Kuva 60. Vantaanjoen vesiston suvantopaikoilla havaitut vertailukelpoiset taksonimaarat
naytepaikoittain vuosina 2000-2012. Kuvasta on poistettu vuoden 2000 naytealan 3 tiedot seka
vuoden 2002 naytealan 4 tiedot, sill& naissa oli runsaasti suvantopaikoille kuulumatonta koskilajistoa.

Boxplotin (laatikko-viiksi-kaavio) laatikon alareuna vastaa alaneljannesté ja ylareuna ylaneljannesta.
Laatikon sisdlla oleva vaakaviiva vastaa mediaania. “Viiksien” paissa olevat vaakaviivat kuvaavat
pieninta ja suurinta arvoa. Jos muuttujalla on arvoja, jotka sijaitsevat yli 1,5 laatikon korkeuden verran
laatikon ylapuolella tai alapuolella, niin ne esitetddn omina pisteindan (talldin viiksien paissa olevat
vaakaviivat eivat tietenkdan kuvaa pienintd ja suurinta arvoa). Yli 1,5 laatikon korkeuden verran
laatikon ylapuolella tai alapuolella olevia havaintoja kutsutaan poikkeaviksi (outlier). Lé&hde:

http://tilastoapu.wordpress.com/tag/boxplot/. Viitattu 19.3.2013.
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Pohjan ravinneisuutta kuvaavan rehevyysindeksin  korkeimmat arvot havaitaan
pistekuormittamattomilta latvaosilta ja joen alajuoksulta Vantaanjoen pdduomassa (kuva 61).
Yleinen trendi tarkkailualueilla nayttdisi olevan pohjan muuttuminen karumpaan suuntaan
1990-luvulta. Vuodesta 2009 RCI-indeksi on joko kasvanut tai pysynyt ennallaan kaikilla
tarkkailupaikoilla lukuun ottamatta Boffinkosken niskaa (S 4), jossa indeksi laski hieman.

Sivujokien vuoden 2012 RCl-indeksit ilmentéavat karua pohjaa sekd Luhtaanmaenjoella,
Lepsamaenjoella ettd Keravanjoella. P&duomassa indeksi luokittelee karuksi vain
Vanhankaupunginkosken niskan (S 1) ja ylajuoksun suvannot (S 7) ja (S 8).
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Kuva 61. Vantaanjoen vesistdn suvantopaikoilta lasketut RCI-indeksit ndytepaikoittain vuosina 2000—
2012. Indeksi on voitu laskea vain vuosilta 1984,1988, 1992, 1995, 2006, 2009 ja 2012.
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6.2.3 Koskipaikat

Naytepaikkakohtainen yksilomé&ara, kokonaistaksonimaard, HI c -indeksi ja EPT-indeksi on
esitetty taulukossa 28. Naytepaikkakohtaiset lajitason tiedot ja koealatiedot on tallennettu ja
noudettavissa Pohje-rekisterista.

Ennen vuotta 2000 velvoitetarkkailun naytepaikat olivat kaikki suvannoissa, joten
potkuhaavintamenetelmaa ei kaytetty. Koskipaikoilta 16ydettiin yhteensa 101 taksonia. Yhtéaéan
uhanalaiseksi luokiteltua lajia ei vuonna 2012 [6ydetty.

Taulukko 28. Vantaanjoen koskipaikoista vuonna 2012 lasketut yksilo- ja taksonimaarat seka bioindeksit EPT ja

Hi c.
; Kokonais-
Jokiosuus Koski Z%E%Egara Eg\ké(:/r;grr]nééré (la?tlago) Ea'jji;so)
ryhmind)
1. Ruutinkoski 307 40 147 17
(2. Konigstedtinkoski _ _ ___ __ ______ 488 _ _ _ ____ 34 ______ 144 __ 16 __
3. Myllykoski, Nurmijarvi 1041 43 178 18
4. Nukarinkoski _ ____ ___________ 1020 . _____ 3 _____ 1S 11
5. Petajaskoski 467 23 57 14
6. Vanhanmyllynkoski 1144 2 11 15
7. Vaiveronkoski 2396 41 137 18
Vantaanjoki 8. Karajakoski 297 22 80 11
9. "Shellinkoski” 1763 47 155 23
10. Klaukkalankoski 230 23 62 12
Luhtajoki 11. Kuhakoski 1359 33 138 13
12. Tikkurilankoski 248 28 102 13
13. Seppéaléankoski 717 43 184 15
Keravanjoki  14. Myllykoski 741 43 170 17
15. Kylméoja, lentokentan kuormitus 817 17 32 5
Kylmaoja 16. llolankoski 1855 13 10 3
17. Koivumaenkoski 3023 27 126 11
19. Myllypuro 1 228 16 32 2
21. Koirasuolenoja 732 25 83 11
Palojoki 22. Matkunoja 901 27 58 13
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Koskikohtainen pohjaelaimistén muutosten tarkastelu perustuu aikaisempiin
tarkkailuraportteihin (Saura & Kéndénen 2001, Saura ym. 2005, Haikonen ym. 2007, Haikonen
ym. 2010) ja vuoden 2012 naytteenoton tuloksiin. Kuvaajissa kokonaisyksilom&ara on
jyvitetty kolmea potkuhaavintaa kohti.

Ruutinkoski (K 1)

Ruutinkosken pohjaelaimistdé on monipuolista. Taksonimaara on vuoden 2004 tulvien jalkeen
ollut kasvussa ja se saa nyt tarkastelujakson suurimman arvonsa (40). My6s yksilomaarat
(307) ovat nousseet, mutta eivat viela ylla 2000-luvun alun tasolle.

Sukeltajasurviaiset (Baetis) ovat ylivoimaisesti runsain pohjaeldinryhma, kuten oli myos
vuonna 2009. Purokatkaa esiintyy Ruutinkoskella yha. Vuoden 2009 tapaan tavattiin alueella
runsaasti hyvaa vedenlaatua vaativia lajeja, kuten ancyluskotiloa sekd Psychomyia pusilla,
Hydropsyche siltalai ja Cheumatopsyche lepida -vesiperhosia.
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Kuva 62. Ruutinkosken (K 1) pohjaeldaimiston yksilo- ja taksonimé&arat, EPT- ja HI ¢ -indeksit vuosina
2000-20012.

HI ¢ -indeksi (147) on saavuttanut seurantajakson korkeimman arvonsa. EPT — indeksi (17)
on samalla tasolla kuin vuosina 2006 ja 2009, mikd on korkeampi kuin 2000-luvun
alkupuolella. Molempien bioindeksien mukaan koski on palautunut vuoden 2004 tulvista ja
sen tila on kehittynyt 2000-luvun alkupuoliskoa paremmaksi.

Konigstedtinkoski (K 2)

Kokonaistaksonimaara Konigstedtinkoskella (34) on hieman pienempi kuin Ruutinkoskella,
mutta yksilomaara (488 yks.) on suurempi. Talvella 2003—2004 tehtyjen koskikunnostusten ja
2004 tulvan jéalkeen pohjaeldinten yksildoméaéarat romahtivat. My6s vuonna 2009 yksilémaarat
jaivat hyvin alhaisiksi. Nyt yksilomaarat ovat palautuneet lahelle kunnostuksia edeltanytta
vuoden 2003 tasoa. Taksonien maara on ollut nousussa vuoden 2004 jalkeen.

Siivilasirvikkaat (Hydropsychidae) ovat edelleen valtaryhméana Konigstedtinkoskella. Niiden
lisksi surviaissaaskia ja makaria oli melko runsaasti. Kaikkien yksilomaarat ovat kasvaneet
huomattavasti vuoden 2009 minimistd. Veden laadun suhteen vaativana pidettyjen
ancyluskotilon, virtaluteen (Aphelocheirus aestivalis) ja Psychomyia pusilla -vesiperhosen
yksilomaarat olivat alhaisia vuonna 2009. Naistd ainoastaan Psychomyja pusilla -
vesiperhosen yksilomaarat olivat hieman nousseet. Vuonna 2009 havaittuja purokatkaa
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(Gammarus pulex) ja isovaaksiaista (Tipulidae) ei naytteissa ollut enaa ollenkaan.
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Kuva 63. Konigstedtinkosken (K 2) pohjaelédimistdon yksilo- ja taksonimaaréat, EPT- sek& HI c -indeksit
vuosina 2000—-2012.

HI c-indeksi nousi vuoden 2009 alhaisesta tasosta ja se saa seurantajakson toiseksi
suurimman arvon (144). Indeksi on samaa luokkaa Ruutinkosken (K 1) kanssa. EPT-indeksi
saa myOs seurantajakson toiseksi korkeimman arvon. EPT-indeksin mukaan
Kdningstedtinkoski ja Ruutinkoski ovat pohjan ravinteisuudeltaan samankaltaisia.

Vantaanjoen Myllykoski (K 3)

Myllykoski sijaitsee Nurmijarven jatevedenpuhdistamon alapuolella. Myllykoskella seka
kokonaistaksonimaara (43) etta yksilélukumaara (1041 yks.) ovat kasvaneet huomattavasti ja
saavuttaneet seurantajakson korkeimmat arvot. Taksoneja on suunnilleen saman verran kuin
Ruutinkoskella, mutta yksilomaéara on huomattavasti korkeampi.

Siivilasirvikkdiden, etenkin hyvaa vedenlaatua vaativien Hydropsyche siltalai ja
Cheumatopsyche lepida, maarat ovat kasvaneet. Runsain pohjaeldinryhmé& on kuitenkin
sukeltajasurviaiset, joista Baetis rhodani esiintyy dominoivimpana. Harvasukasmatojen seka
Elmis aenea ja Limnius volckmari -kovakuoriaisten maarat ovat kasvaneet vuodesta 2009.
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Kuva 64. Vantaanjoen Myllykosken (K 3) pohjaeldaimistén yksil6- ja taksonimaarat, EPT- ja HI ¢ -
indeksit vuosina 2000—20012.
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EPT - ja HI ¢ -indeksit ovat pysyneet suunnilleen vuoden 2009 tasolla, joka on 2000-luvun
korkein. Molempien indeksien arvot ovat Myllykoskella koko Vantaanjoen paauoman
korkeimpia. Korkea HI c -indeksin arvo kuvastaa hyvaa vedenlaatua ja hyvid ravinto-oloja
pohjaelaimia syoville kaloille. Korkea EPT-indeksi taas kuvastaa lajiston monimuotoisuutta.

Nukarinkoski (K 4)

Taksonien maara (39) on samalla tasolla kuin vuonna 2009. Yksiléma&ara on kuitenkin
jatkanut kasvuaan edelleen vuoden 2004 tulvien jalkeen. Yksildomaara on Ruutinkoskea (S1)
selvasti suurempi, mutta taksonimaaré hieman pienempi. Dominoivana lajina on siivilasirvikas
(H. siltalai), joka on runsastunut vuodesta 2009. Niitd oli selvasti enemman kuin muilla
paikoilla. Yleisia olivat myds sukeltajasurviaiset (Baetis) ja surviaissaasket. Hankikorrin
(Taeniopteryx) ja Heptagenia sulphurea -paivankorennon maarat olivat vahentyneet.
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Kuva 65. Nukarinkosken (K 4) pohjaelaimiston yksilo- ja taksonimaarat, EPT- ja HI ¢ -indeksit vuosina
2000-2012.

Seka EPT- (17) etté HI c -indeksit (155) olivat kasvaneet huomattavasti vuonna 2009. Tuosta
tasosta indeksit ovat hieman laskeneet vuonna 2012, mutta pysyneet kuitenkin lahes samalla
tasolla. 2000-luvun alussa Nukarinkosken EPT-indeksi oli pienempi kuin ylapuolisen
Petgjaskosken (K 5), mutta vuosina 2009 ja 2012 EPT-arvo on ollut suurempi.

Petdjaskoski (K 5)

Petajaskoski sijaitsee Hyvinkaan Kaltevan jatevedenpuhdistuslaitoksen alapuolella. Lajisto on
huomattavasti kéyhempaa kuin Nukarinkoskella. Taksonimaard on kohtalainen (23).
Taksonimaara on pysynyt samalla tasolla kuin vuosina 2006 ja 2009. Yksilomaara (467) on
hieman kasvanut vuodesta 2009.

Petdjaskoskella vallitsevana taksonina ovat makarat. Sukeltajasurviaisten maara oli jonkin
verran vahentynyt vuodesta 2009. Purokatkaa ei havaittu. Purokatka katosi paikalta 2004,
jonka jalkeen sité on ollut naytteissé ainoastaan vuonna 2009 (1 yksilo). Siivilasirvikkaita oli
myds hyvin vahan, kuten vuonna 2009.
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Kuva 66. Petdjaskosken (K 5) pohjaeldaimiston yksilo- ja taksoniméarat, EPT- ja HI ¢ -indeksit vuosina
2000-2012.

EPT-indeksin arvot ovat nousseet merkittavasti vuodesta 2004. HI ¢ -indeksin arvo jai hieman
vuotta 2009 alemmaksi. HI ¢ -indeksi on ylapuolisia asemia, etenkin alajuoksulla sijaitsevaa
Nukarinkoskea (K 4) tai Kaltevan puhdistamon ylapuolella sijaitsevaa Vanhanmyllynkoskea
(K 6), paljon alhaisempi osoittaen suurempaa pohjan ravinneisuutta ja heikentyneita
lohikalojen ravintovaroja.

Vanhanmyllynkoski (Hyyppara, K 6)

Lajimaara (25) on Vanhanmyllynkoskella samalla tasolla kuin edellisend vuonna. Yksilomaara
(1 144 yks.) on kuitenkin noussut huomattavasti. Valtaryhmé&na on nyt mékarat, joita on
aikaisemmin havaittu vain niukasti. Sukeltajasurviaisia ja vesiperhosia esiintyy myds melko
runsaasti. Siivilasirvikkdiden (Hydropsyche) maarda on vahentynyt, vaikka H. siltalai on
yleistynyt.
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Kuva 67. Vanhanmyllynkosken (K 6) pohjaelédimistdon yksilo- ja taksonimaarat, EPT- ja HI ¢ -indeksit
vuosina 2000-2012.

EPT- ja HI ¢ -indeksit ovat pysyneet lahes samalla tasolla kuin vuonna 2009, johon asti
indeksien arvot olivat olleet nousussa vuodesta 2004. Molempien bioindeksien perusteella
koski on vedenlaadultaan hyvaa.
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Vaiveronkoski (K 7)

Lajisto on monipuolista (41) ja taksonimaéra on kasvanut voimakkaasti vuodesta 2003.
Yksilomaara (2396) on kasvanut huomattavasti vuodesta 2009 saaden 2000-luvun selvasti
korkeimman arvon. Yksilomaaran kasvu johtuu makarien massaesiintymisestd. Myds
vesisiira ja harvasukasmadot ovat runsastuneet. Yleisida ovat myf6s surviaissaasket,
sukeltajasurviaiset ja Hydropsyche siltalai -siivilasirvikds. Hydropsyche pellucidula taas on
vahentynyt.
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Kuva 68. Vaiveronkosken (K 7) pohjaeldimiston yksil- ja taksonimaarat, EPT- ja HI c-indeksit vuosina
2000-2012.

HI c- (137) ja EPT-indeksit ovat jatkaneet kasvuaan ja saavuttaneet 2000-luvun korkeimmat
arvot. Huomattavaa on, ettéa indeksien arvot ovat koko aikaisemman seurannan ajan olleet
selkeasti pienempia kuin ylajuoksulla sijaitsevalla Kardjakoskella (K8), mutta nyt molemmat
indeksit saavat Kardjakoskea korkeampia arvoja. Kasvanut indeksiluku kertoo pohjan
ravinteikkuuden vahenemisesta.

Kéardjakoski (K 8)

Vantaanjoen ylin tarkkailukoski elattdda monipuolisen ja vedenlaadultaan vaativan
pohjaeldinlajiston (esim. Agapetus ochripes - ja Sericostoma personatum -vesiperhoset).
Taksonimaard on edelleen puromaiselle kohteelle korkea (22), vaikka m&ara on selvasti
pudonnut vuodesta 2009. Sukeltajasurviaiset ovat Ilukumaaréisesti vallitseva suku
Karajakoskella. Paikan yksilomaara (297) on laskenut vuodesta 2009. Capnopsis schilleri ol
ilmestynyt alueelle. Hydropsyche saxonicaa ei enaa tavattu.
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Kuva 69. Karajakosken (K 8) pohjaelaimiston yksilo- ja taksoniméarat, EPT- ja HI c -indeksit vuosina
2000-2012.

Bioindeksien arvot ovat laskeneet Kardjakoskella edellisestad kerrasta pysyen kuitenkin 2004
tasoa ylempana. Indeksit ovat pienemmat kuin lahella alajuoksulla sijaitsevan
Vaiveronkosken (K7), mika on tyypillista yldjuoksun hidasvirtaisille koskipaikoille.

Luhtajoen "Shellinkoski” (K 9)

Lyhyt koski sijaitsee Klaukkalan jatevedenpuhdistamon alapuolella. Yksilomaara (1763 yks.)
ja taksonimé&arad (47) ovat kasvaneet ja lajisto on nyt hyvin monipuolista. Taksoni- ja
yksilomaarat saavat seurantajakson korkeimmat arvot. Taksonimaard on Kkaikkien
tutkimusalueiden korkein vuonna 2012. Ylivoimaisesti runsaimpana esiintyvat makarat. Muita
runsaina esiintyvia ryhmia ovat sukeltajasurviaiset, Sphaerium corneum -simpukat,
Hydropsyche -siivilasirvikkaat ja kovakuoriaiset. Lepidostoma hirtum -vesiperhoset, Limnius
volckmari -kovakuoriaiset ja Hydropsyche siltalai -siivilasirvikkéét ovat yleistyneet vuodesta
2009.
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Kuva 70. Luhtajoen "Shellinkosken” (K 9) pohjaeldaimiston yksilo- ja taksonimaarat, EPT- ja HI ¢ -
indeksit vuosina 2000-2012.

Kosken pohjaeldimistd romahti tulvakesdn 2004 aikana ja koko joki oli tavallista
voimakkaamman kuormituksen kohteena Klaukkalan uuden jatevedenpuhdistamon
rakennusten ajan. Vuoden 2004 jalkeen taksoni- ja yksilomaarat seka bioindeksien arvot ovat
lahteneet selkeddn kasvuun ja alueen tila on indeksien mukaan parantunut selvasti. EPT-
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indeksi saa seurantakauden korkeimman arvon ja se on myds korkein kaikista koskikohteista.

Luhtajoen Klaukkalankoski (K 10)

Koski sijaitsee Klaukkalan puhdistamon ylapuolella. Yksilomaara (230 yks.) ja lajimaara (23)
laskivat vuodesta 2009 ja etenkin yksilomaara jai hyvin alhaiseksi. Vuonna 2006 runsaana
esiintyneen, hyvaa vedenlaatua ilmentavan hankikorrin (Taeniopteryx) maara oli vahentynyt
vuonna 2009 ja nyt sita ei havaittu ollenkaan. Kuten vuonna 2009, sukeltajasurviaiset (Baetis)
ovat vallitsevin suku Klaukkalankoskella.
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Kuva 71. Luhtajoen Klaukkalankosken (K 10) pohjaelaimistén yksilo- ja taksonimaarat, EPT- ja HI ¢ -
indeksit vuosina 2000—2012.

Klaukkalankosken HI ¢ -indeksi laski voimakkaasti vuodesta 2009. EPT-indeksi pysytteli
samalla tasolla. Samalla kun Klaukkalankosken indeksien arvot ovat laskeneet, on
alapuolisella Shellinkoskella tapahtunut indeksien kasvua. Molempien indeksien arvo jaa nyt
selvasti Shellinkoskea alemmaksi.

Luhtajoen Kuhakoski (Sahamé&enkoski, K 11)

Yksilomaara (1359 yks.) kasvoi todella runsaasti vuodesta 2009, jolloin se vield oli pienempi
kuin Klaukkalankoskella (K 10). Nyt sekd yksilo- (1359) etta taksonimdara (33) ovat
korkeampia. Yksilémaaran suuri arvo oli seurausta etenkin Baetis muticus ja Baetis rhodani -
paivankorentojen huomattavan suuresta esiintymisestd, joiden lisdksi runsaslukuisina
alueella esiintyivat myds harvasukasmadot ja muutamat vesiperhoslajit. Makarat olivat
ilmestyneet alueelle ja esiintyivat nyt runsaina. Myds H. siltalai ja L. hirtum -vesiperhoset ovat
yleistyneet alueella.
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Kuva 72. Luhtajoen Kuhakosken (K 11) pohjaeléaimiston yksilo- ja taksonimaarat, EPT- ja HI c-indeksit
vuosina 2000-2012.

Kuhakosken indeksien arvo on noussut vuodesta 2009. EPT-indeksi saa 2000-luvun
korkeimman arvon ja Hl c¢ —indeksi kohoaa sekin lahelle seurantajakson huippuarvoja.
Kuhakoski sijaitsee Luhtajoen yldjuoksulla ja bioindeksien arvot ovat ylajuoksun pienilla
koskilla tavallisesti luontaisesti alempia kuin alajuoksun vuolaissa ja monimuotoisemmissa
koskissa. Molemmat indeksit saavat kuitenkin tdssd seurannassa alapuolista
Klaukkalankoskea (K 10) suuremman arvon, HI ¢ jopa kaksinkertaisen.

Keravanjoen Tikkurilankoski (K 12)

Yksilomaara on laskenut vuodesta 2009 ja on nyt vuoden 2004 jalkeen seurantajakson
toiseksi alhaisin. Taksonimaara on laskenut vuoden 2009 huipusta, mutta on edelleen 2000-
luvun keskim&araiselld tasolla. Sukeltajasurviaiset (Baetis) dominoivat alueella. Niiden liséksi
yleisid ovat Hydropsyche siltalai -siivilasirvikds, Rhyacophila nubila -vesiperhonen ja
purokatka (Gammarus pulex). Niukkaravinteisia vesid suosivaa hankikorria (Taeniopteryx
nebulosa) tavattiin edelleen, joskin niiden maara oli vahentynyt. Myés Cheumatopsyche
lepida ja Psychomyia pusilla -vesiperhosten méaéarat olivat vahentyneet.
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Kuva 73. Tikkurilankosken (K 12) pohjaelaimiston yksilo- ja taksonimaarat, EPT- ja HI c -indeksit
vuosina 2000-2012.

HI ¢ - ja EPT -indekseissa on ollut laskeva suuntaus vuoteen 2004 asti, jonka jalkeen arvot
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ovat nousseet tasaisesti seurantajakson huippuvuoteen 2009 asti. Nyt molemmat indeksit
laskevat edellisestd kerrasta, mutta saavat silti 2000-luvun kehitykseen verrattuna korkeita
arvoja. Keravanjoen ylédosissa vuosina 2005-2006 suoritetuilla kunnostustoimenpiteilla ei
nayttaisi olleen selvaa vaikutusta Tikkurilankosken pohjaelaimistdoon.

Keravanjoen Seppaldnkoski (K 13)

Keravanjoessa Kaukaksen puhdistamon alapuolella sijaitsevan kosken yksilo- (717) ja
taksonimaarat (43) olivat 2000-luvun alussa latvakoskelle tyypillisen alhaisia. Lajimaara on
ollut kasvussa vuoden 2006 tehtyjen kunnostusten jalkeen ja osoittaa hyvin monimuotoista
yhteis6a.

Valtalajina koskessa on Hydropsyche siltalai -vesiperhonen, jonka kanta on elpynyt hyvin
vuodesta 2006. Myds purokuoriaiset (Elmidae) ja makarat olivat runsastuneet. Vahakirjokorri
(Isoperla sp.), hankikorri (Taeniopteryx nebulosa) ja Lepidostoma hirtum -vesiperhonen
esiintyvat yha paikalla.
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Kuva 74. Seppalankosken (K 13) pohjaelaimiston yksilo- ja taksonim&arat, EPT- ja HI c-indeksit
vuosina 2000-2012.

HI ¢ -indeksi (184) saa seurantajakson korkeimman arvon. EPT-indeksi (15) laskee hieman
vuodesta 2009, mutta saa edelleen 2000-luvun keskiarvoa korkeamman arvon. Tulvakesa
2004 ja Keravanjoen ylaosien kunnostustoimenpiteet vuosina 2005—-2006 eivat nay indeksien
muutoksina kyseisind vuosina.

Keravanjoen Myllykoski (K 14)

Kaukaksen puhdistamon yldpuolella sijaitsevassa koskessa on nyt saman verran lajeja (43)
kuin puhdistamon alapuolella (K 13). Alueen tila on parantunut ja seka yksilo- etté lajiméaéara
ovat kasvaneet tasaisesti vuodesta 2006, jolloin luultavasti Keravanjoen yléosalle tehdyt
kalataloudelliset kunnostukset romahduttivat pohjaeléintuotannon. Yksilomaara jaa viela alle
2000-luvun alkupuoliskon arvojen, mutta lajimdédra saavuttaa nyt seurantajakson aikaisen
huippunsa.

Sukeltajasurviaiset (Baetis) ja Hydropsyche siltalai -vesiperhonen ovat vuoden 2009 tapaan
valtalajeina Myllykoskella. Lisaksi paikalla tavattin yh& vahakirjokorri (Isoperla) ja
Lepidostoma hirtum -vesiperhonen. Vesisiiran, surviaisdaskien ja purokuoriaisen eli
kuoksasten (Elmidae) yksilomaarat ovat sailyneet korkeina. Niiden yksilomaara oli hyvin pieni
vuoden 2004 tulvien jalkeen, kunnes niiden havaittiin elpyneen vuonna 2009.
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Kuva 75. Keravanjoen Myllykosken (K 14) pohjaeldimiston yksilo- ja taksonimaarat, EPT- tot ja HI ¢ -
indeksit vuosina 2000-2012.

HI ¢ -indeksin arvo laski vuodesta 2002 vuoteen 2006, mutta on taas noussut 2002 tasolle.
Myds EPT-indeksi on ollut kasvussa vuoden 2006 jalkeen ja se saavuttaakin seurantakauden
korkeimman arvon. Molemmat bioindeksit ovat vuotta 2009 lukuunottamatta saaneet
Myllykoskella korkeampia arvoja kuin alapuoliset Tikkurilankoski (K 12) ja Seppéalénkoski (K
13) ja nytkin ainoastaan Seppéalankosken HI c- indeksi on hieman Myllykosken arvoa
korkeampi. Tyypillisesti latvaosien indeksien arvot ovat pienempia kuin alaosien.

Kylmaoja (K 15)

Kylmaojan naytepiste K 15 toimii koealana lentokentan kuormitukselle, jonka vertailualueena
toimii ylapuolinen llolankoski (K 16). Vuonna 2012 néaytteet on otettu hieman (100 m)
alempaa kuin vuosina 2000-2006. Vuosienvaliset tulokset eivat siten ole taysin
vertailukelpoisia keskenaan.

Valtalajina alueella on rehevaa ympéristda ilmentavd Hydropsyche angustipennis -
vesiperhonen, jota esiintyy alueella runsaana. Muilla koskipaikoilla lajia tavattiin vain vahan
tai ei ollenkaan. Myds purokatka Gammarus pulex esiintyy paikalla.

Naytepaikan K 15 taksonimaaréa on suurempi kuin vertailualueena toimivan llolankosken (K
16), mika on tyypillista, koska uoma on leveampi ja pohjaeldimille paremmin sopiva.
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Kuva 76. Kylmaojan (K 15) pohjaeldimiston yksilo- ja taksonimaarat, EPT- tot ja HI c -indeksit vuosina
2000-2012. Vuonna 2009 naytteita ei otettu taltd koealueelta.
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Molemmat indeksit saavat pienia arvoja, joskin vuonna 2012 indeksien arvot oli korkeampi
kuin aiemmin. Kylmé&ojaan tuleva kuormitus on pienentynyt vuodesta 2008 lahtien (Kamppi
2013). Naytepaikan vaihtaminen paremmin koskilajistoa suosivaan pohjaan voi mygds selittaa
indeksien korkeampia arvoja. Molemmat indeksit saavat vertailualue llolankoskea suurempia
arvoja, mihin vaikuttaa Kylméojan ja llolankosken naytepaikkojen erilaisuus. Kylmé&ojan
naytepaikka on vertailualuetta selvasti leveampi.

Kylméojan llolankoski (K 16)

Naytepaikka on vain metrin levyinen vahavetinen pikkukoski. Lajistoa on véahiten (13) kaikista
tarkkailupaikoista. Yksilomaara on kuitenkin suhteellisen korkea (1 855 yks.), mika johtuu
kylm&a vetta suosivan purokatkan runsaasta esiintymisestad. Purokatka on runsastunut viime
vuosina huomattavasti, muu koskilajisto puuttuu l&hes kokonaan. Surviaissdaskid esiintyy ja
vuonna 2009 naytteista jalleen vuoden 2004 katoamisen jalkeen Ioydetyt hernesimpukka
(Pisidium sp.) ja polttiaiset esiintyvat edelleen alueella.

Aikaisemmin 2000-luvun alkuvuosina paikalla on esiintynyt enemman varsinaista purolajistoa,
kuten sukeltajasurviainen, lahdevetta suosiva Nemurella pictetii -koskikorento, kalattomia
metsdpuroja suosiva Plectrocnemia conspersa- seka hyvaa vedenlaatua osoittavat
harvinaiset Rhyacophila fasciata - ja Lype -vesiperhoset.
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Kuva 77. llolankosken (K 16) pohjaelaimiston yksil6- ja taksonimaarat, EPT-ja HI c -indeksit vuosina
2000-2012.

ETP - ja HI ¢ -indeksit ovat lahteneet jalleen hitaasti kasvuun vuoden 2006 jalkeen.

Kylméaojassa tavattiin kaikkien seurantapaikkojen pienimmat HI ¢ - ja EPT - indeksien arvot
(10 ja 3). Pienissa puroissa lajimaarat ja bioindeksien arvot ovat tyypillisesti pienia, mutta
llolankosken indeksien arvot ovat huomattavan paljon pienempia kuin muissa latva-alueiden
tarkkailukoskissa johtuen kylmaojan pienuudesta.

Palojoen Koivuméenkoski (K 17), entisen Jokelan puhdistamon alapuoli

Palojoen Koivumaenkosken lajisto on ylajuoksulla sijaitsevalle koskelle monipuolista (27).
Myds yksilomaara on korkea (3 023), vaikka se onkin laskenut selvasti vuodesta 2009.
Purokatka (2 520 yks.) ilmaantui osaksi kosken lajistoa vuonna 2006 ja on esiintynyt sen
jalkeen todella runsaana. Hyvaa vedenlaatua osoittavat Sericostoma- ja Agapetus-
vesiperhoset esiintyvat alueella, joista Agapetus runsaana. Koivumaenkoski oli koskipaikoista
ainoa, jossa tavattiin silmallapidettavaksi aiemmin luokiteltua Hydropsyche saxonica -
vesiperhosta. Kovakuoriaiset olivat yleistyneet alueella.
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Jokelan puhdistamo lopetti toimintansa joulukuussa 2004. Taman jalkeen kosken lajisto on
muuttunut merkittavasti. Rehevia vesid suosivien vesisiirojen, makarantoukkien ja
juotikkaiden yksilomaarat ovat romahtaneet vuodesta 2004, vesisiiran jo vuonna 2002.
Naiden lajien tilalle on noussut useita vaharavinteisten vesien lajeja. Tama viittaa
elinympariston muuttumiseen karummaksi Jokelan puhdistamon toiminnan lopettamisen
jalkeen.

Kokonaisyksilémaarissa ndkyy voimakas aleneminen vuoteen 2006 asti, jonka jalkeen
purokatkan massaesiintyma 2009 nosti yksilomaarat lahelle vuoden 2000 tasoa. Lajiston
monimuotoisuudessa on ollut suurta vaihtelua koko tarkkailujakson ajan. Nyt taksonimaara
on pysynyt lahes samana kuin vuonna 2009.

17 . :kasilétl 17 —EPT
% 60 1M —— taksonit . 6000 g 25 + Hc T 200
= 50 5000 € 20
3 = ._ _ - 150 5
£ 40 4000 2 15 <
£ : [
c o c
5 30 LA A 3000 5 £ M - 100 £
% ? - 10 Q
g 20 | \ / L 2000 = ] I
T —y 2 5 - 50
[ ®
2 10 H - 1000 é
° o o 0 A O 0
O T T T \:l\ T 0 x Q ('L (b u b q (l/
S 4 & X L O O FFFTSSTSLSFSIS
RN SIS U SR e A
PP QPP P

Kuva 78. Koivumaenkosken (K 17) pohjaelaimistén yksilo- ja taksonimaarat, EPT- ja HI c-indeksit
vuosina 2000-2012.

EPT-indeksi saa saman arvon (11) kuin vuonna 2009. HI c-indeksi sen sijaan nousee
tarkastelujakson korkeimmalle tasolle.

Lepsamanjoen Myllypuro 1 (K 19), Réykén puhdistamon alapuoli

Royké&n puhdistamo lopetti toimintansa maaliskuussa 2005. Entisen puhdistamon
alapuolisessa noin metrin levyisessa latvapurossa laji- ja yksilomaarat kasvoivat vuoteen
2009 asti, mutta ovat jalleen lahteneet lievaan laskuun.

Naytteenoton  yhteydessd  paikallinen  asukas  kertoi kesédn 2012  aikana
tapahtuneestapoikkeustilanteesta vesistdssd, joka on varjannyt veden. Poikkeustilanne on
voinut vaikuttaa myds pohjaelainten maariin.

Vallitsevana lajina on Baetis rhodani -sukeltajasurviainen, joka on runsastunut vuodesta
2009. Muita yleisia lajeja ovat Potamypholax -vesiperhonen, harvasukasmadot, Dicranota -
petovaaksiainen ja Scleroprocta -pikkuvaaksiainen, jota ei tavattu muilla koskialueilla, silla se
on hyvin pienten purojen laji.

Simpukat, purokatkat ja koskikorennot, lukuun ottamatta Nemoura -koskikorentoa, puuttuvat.
My6s 2000-luvun alkupuolella tavattu harvinainen Velia saulii -vesilude jai nyt puuttumaan
lajistosta. Tosin lajin yksilomaéara on ollut niin pieni, ettd sattuma vaikuttaa sen joutumiseen
naytteeseen.
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Kuva 79. Lepsamajoen Myllypuro 1:n (K 19) pohjaeldimiston yksilo- ja taksonimaarat, EPT- ja HI c-
indeksit vuosina 2000-2012.

HI c-indeksi (32) on kohonnut hieman vuodesta 2009, mutta EPT-indeksi (2) laskenut lahelle
seurantajakson pienimpid arvoja. Indeksien kehitys kohti karumpia olosuhteita on ollut
hitaampaa kuin esimerkiksi Koirasuolenojassa (K 21) tai Matkunojassa (K 22).

Koiransuolenoja (K 21), Altia Oyj:n alapuoli

Altia Oyj:n puhdistamo lopetti toimintansa maaliskuussa 2005. Entisen puhdistamon
alapuolella sijaitsevassa latvapuron koskipaikassa lajisto on monimuotoista, vaikka
taksonimaara (25) laskeekin hieman vuodesta 2009. Lajimaéaran lisdksi myos yksilomaara
(732) on selvasti Lepsamanjoen Myllypuroa (K 19) suurempi.

Runsaimpina esiintyvat vuoden 2012 tapaan sukeltajasurviaiset, joista Baetis rhodani on
runsastunut. Paikalla esiintyy edelleen hyvaa vedenlaatua vaativat Hydropsyche siltalai ja
Rhyacophila fasciata -vesiperhoset seka Capnopsis -koskikorento. Myds hyvaa vedenlaatua
iimentava Sericostoma -vesiperhonen on ilmestynyt alueelle. Ancyluskotiloa tai Polypedilum
f.l. breviantennatum -surviaisséésked ei havaittu enéaé ollenkaan.
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Kuva 80. Koirasuolenojan (K 21) pohjaelaimiston yksilo- ja taksonimaarat, EPT- ja HI c-indeksit
vuosina 2000-2012.
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Molemmat bioindeksit ovat olleet nousussa vuodesta 2004 osoittaen kehitysta karumpiin
olosuhteisiin. EPT-indeksi laskee hieman vuodesta 2009, mutta HI c -indeksi saa
seurantakauden suurimman arvonsa.

Matkunoja (K 22), Rajaméen puhdistamon alapuoli

Rajaméen puhdistamo lopetti toimintansa maaliskuussa 2005. Entisen puhdistamon
alapuolisessa lyhyessa koskipaikassa lajimaarda on kasvussa (27). Myos yksilomaarda on
noussut (901) johtuen makérien ja sukeltajasurviaisten (Baetis) runsaasta maarasta.
Surviaissaaskikanta on palautunut hyvin vuodesta 2004 ja harvinainen Rhyacophila fasciata -
vesiperhonen on runsastunut vuodesta 2009. Vuonna 2009 runsaana esiintynytta,
silmallapidettavaksi aiemmin luokiteltua Hydropsyche saxonica -vesiperhosta ei havaittu.

—yksilot
50— 22 Ve 2200 g 22 =T
g‘ g —a—Hic | 200
T 40 1760 @ 20
@ E - 150 &
3 i 2 %
£ 30 1320 § $ 15 3
5 ./\ ; 'g £ - 100 £
7] : !
X 20 L 880 T E 10 Q
: 1% g :
S 10 L 440 8
% g O | L Il Il | Il O
° < 8 5 I 5 I
oL Um0, = SISO IFE O
SHFS P SN D PP PP
PR DD PP

Kuva 81. Matkunojan (K 22) pohjaelaimistdon yksilo- ja taksonimaarat, EPT - ja HI ¢ -indeksit vuosina
2000-2012.

EPT -indeksi saa nyt seurantakauden korkeimman arvon (13). Myos HI ¢ -indeksi (58) on
nousussa, mutta ei vield ylla 2000-luvun alun tasolle. Indeksien arvojen kohoaminen voi olla
seurausta hitaasta pohjaelainyhteison toipumisesta keséan 2004 tulvasta.
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6.2.5 Yhteenveto - kosket

EPT -indeksi on kasvanut monilla koskipaikoilla vuoden 2009 jalkeen (kuva 82). Indeksin arvo
on myo6s useimmilla paikoilla samaa luokkaa kuin se on ollut 2000-luvun alussa. Selvasti
vuotta 2009 pienempid arvoja saavat ainoastaan Nukarinkoski (K 4), Kardjakoski (K 8) ja
Tikkurilankoski (K 12).

EPT -indeksin mukaan biologisesti monimuotoisiksi ja vedenlaadultaan erinomaiseksi ei
luokiteltu yhtaan koskikohdetta. Hyvaksi luokiteltiin Luhtajoen Shellinkoski (K 9).

Vuonna 2012 melko hyviksi luokiteltavia paikkoja olivat Vantaanjoen paauomasta Ruutinkoski
(K 1), Koningstedtinkoski (K 2), Myllykoski (K 3), Nukarinkoski (K 4), Petajaskoski (K 5),
Vanhanmyllynkoski (K 6) ja Vaiveronkoski (K 7). Keravanjoelta melko hyviksi luokiteltiin
Seppélankoksi (K 13) ja Myllykoski (K 14).

EPT - indeksin mukaan huonoiksi luokiteltavia paikkoja olivat Kylmédojan molemmat kohteet
(K 16 ja K 15) sekd Matkunoja (K 22). Nama paikat ovat latvapuroja, joissa EPT-indeksin
arvo on luontaisesti hyvin pieni, eli luokitukseen tulee suhtautua suurella varauksella.

EPT-indeksi on usein korkeampi kuormitusléhteiden yldpuolisissa koskissa tai kauempana
alajuoksulla kuin suoraan kuormittajan alapuolella (kuvat 82 ja 83).

Vantaanjoki

Nurmijérvi

Versowood
& Riihimaki

Kalteva

EPT
n
1
|

T T T T
1,1 Ruutinkoski 1,3 Myllykoski | 1,5 Petgjaskoski 1,7 Vaiveronkoski

1,2 Koningstedtinkoski 1 4 Mukarinkoski 1,8 Yanhanmyllynkoski 1.8 Kardjakoski
ndytealue

Kuva 82. EPT- indeksi Vantaanjoen paauoman koskipaikoilla vuosina 2000-2012. Alla on esitetty EPT
-indeksin arvot ja niité vastaava laatuluokitus. (ftp://ftp-
fc.sc.egov.usda.gov/WSl/pdffiles/Watershed_Condition-EPT_Index_Tech_Note_3.pdf).

erinomainen hyva | melko hyva | kohtalainen | huono
EPT >27 | 21-27 14-20 7-13 0-6
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Kuva 83. EPT- indeksi Vantaanjoen sivujokien koskipaikoilla vuosina 2000-2012. Toimintansa lopettaneet
kuormittajat on esitetty vihredlla tekstilla. Alla on esitetty EPT -indeksin arvot ja niitd vastaava laatuluokitus.
(ftp://ftp-fc.sc.egov.usda.gov/WSI/pdffiles/Watershed_Condition-EPT_Index_Tech_Note_3.pdf).

erinomainen hyva | melko hyva | kohtalainen | huono
EPT >27 | 21-27 14-20 7-13 0-6

HI ¢ on hyva indeksi eri alueiden ekologisuusarvon maarittdmiseen. Luokittelussa kaytetdan
hyvéaksi 45 eri taksonia ja niiden vedenlaatuvaatimuksia. Kosket, joiden HI ¢ -arvo on yli 120,
voidaan luokitella hyvin potentiaalisiksi lohikalapaikoiksi ravintovarojen ja vedenlaadun
puolesta ja erinomaisiksi, jos arvo ylittdd 170 (Haikonen ym. 2007). Taman kriteerin mukaan
vuonna 2012 erinomaisia koskia olivat Vantaanjoen Myllykoski (K 3) sekd Keravanjoen
Seppalankoski (K 13) ja Myllykoski (K 14).

Hyvia koskia olivat Vantaanjoen paauomasta Ruutinkoski (K 1), Kdningstedtinkoski (K 2),
Nukarinkoski (K 4) ja Vaiveronkoski (K 7). Sivu-uomista hyviksi luokiteltin Palojoen
Koivumaenkoski (K 17) seka Luhtajoelta (K 9) ja Kuhakoski (K 11).

Aikaisemmin 2000-luvun alussa vahintaan hyvassa luokassa olivat Vantaanjoen paauoman
Ruutinkoski (K 1), Kdnigstedtinkoski (K 2), Petajaskoski (K 5) ja Karajakoski (K 8) seka
Luhtajoen Klaukkalankoski (K 10) ja Kuhakoski (K 11). Vuonna 2012 HI c¢ -indeksi kasvoi
edellisesta tarkkailusta useilla koskipaikoilla, joista monilla saavutettiin tarkkailujakson
suurimmat indeksin arvot.
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Vuoden 2012 HI ¢ —indeksin perusteella pistekuormittajien alapuoliset koskipaikat ilmentavat
usealla paikalla huonompia olosuhteita kuin kuormittajien yldpuolella tai kauempana
kuormituslahteesta sijaitsevat kosket. Poikkeuksena on Nurmijarven jatevedenpuhdistamon
alapuolella sijaitseva Vantaanjoen Myllykoski (K 3). Kuormittajien vaikutus nakyy myos
indeksin pitkdaikaiskehityksessa alempina mediaaneina ja osin suurempana vaihteluna
(kuvat 84 ja 85).

Indeksi arvioi hyvin myds lohikaloille sopivan ravinnon maaraa, tosin siihen voitaisiin lisata
lohikaloille mieluinen ravintokohde, purokatka, jos ainoastaan ravinnon maara olisi
arvioitavana.  Purokatkaa l6ytyi vuoden 2009 tapaan runsaimmin  Palojoen
Koivuméenkoskesta, jossa lajin tiheys oli hyvin suuri. Myds Kylmé&ojan ylemmalla paikalla
purokatkan maarat olivat suuria.

Vantaanjoki

2504
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Kalteva

200 Versowood
& Riihimaki

150 - I
100 H

50

Hi ¢ -indeksi
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0 T T T T
1,1 Ruutinkoski 1,3 Myllykoski ] 1,5 Petdjaskoski 1,7 Waiveronkoski
1,2 Kéningstectinkoski 1,4 Nukarinkoski 1,6 Yanhanmyllynkoski 1,8 Kardjdkoski
ndytealue

Kuva 84. HI c-indeksi, eli hydnteisindeksi, Vantaanjoen padduoman koskipaikoilla vuosina 2000-2012.
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Kuva 85. HI c-indeksi, eli hyonteisindeksi, Vantaanjoen sivujokien koskipaikoilla vuosina 2000-2012.
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6.3 Tulosten tarkastelu ja pohdintaa

Pohjaelaimistdé kuvastaa hyvin Vantaanjoen vesiston tilaa. Pohjaeldintarkkailun tulosten
perusteella vesistdn tila on yleisesti katsoen jatkanut kehittymistddn parempaan suuntaan
vuonna 2012. Useimmilla paikoilla lajien monimuotoisuus ja yksildmaarat ovat kasvaneet, ja
siten myds bioindeksien arvot ilmensivat entistd parempaa tilaa. Kuormittajien alapuolisilla
alueilla indeksit ovat yleensa alhaisempia. Pistekuormituksen vaikutus on nahtavissa etenkin
joen ylajuoksulla, jossa kuormitus suhteessa joen vesimaaraan on huomattavasti suurempaa.

Moni laji katosi taysin tulvavuonna 2004, jolloin myds puhdistamoiden ohijuoksutuksia oli
runsaasti. Koskipaikkojen lajisto, lukuun ottamatta entisten puhdistamoiden alapuolisia
koskia, oli nykyaan monilta osin samankaltainen kuin ennen vuotta 2004. Vaikka vuoden
2012 kokonaissadanta oli samaa luokkaa kuin 2004, oli kesédsadanta pienempi, jolloin tulvat
jakautuivat tasaisemmin muulle vuodelle, eivatkad vaikuttaneet voimakkaasti pohjaelaimistéén
niiden kriittisimmissa elinkierron vaiheissa.

6.3.1 Suvannot

Vuonna 2012 suvantojen kokonaislajimaara on hieman laskenut vuodesta 2009, mutta
bioindeksi on pysynyt samana tai antanut korkeampia arvoja lahes kaikilla tutkimuspaikoilla.
Myds maatalouskuormitteisten suvantojen, Luhtaanmaenjoen (S 9) ja Lepsaméanjoen (S 10),
bioindeksi ja taksonimaara ovat nousseet viime vuosien aikana.

Suvantojen lajisto koostui suurimmaksi osaksi surviaissadaskistd, harvasukasmadoista ja
simpukoista. Paikoitellen havaittin myds suuria maaria juotikkaita, paivankorentoja tai
vesiperhosia. Harvasukasmatojen yksilomaarat olivat edelleen vahentyneet vuonna 2012
mika viittaa parantuneeseen vedenlaatuun. Uhanalaisia lajeja ei esiintynyt Vantaanjoen
vesiston suvantopaikoilla vuonna 2012.

Riihimaen puhdistamon alapuolisessa suvannossa Arolammessa (S 6) taksonilukumaara ja
RCI-indeksin arvo olivat muita suvantoja huomattavasti pienempid. Arolammen tilanne vastaa
rehevien ja jatevesikuormitettujen vesien pohjaeldinlajistoa, joka on tyypillisesti vahaista ja
lajistoa dominoi vain pari lajia tai lajiryhm&&, ja suurin osa yksilomaarastd kuuluu
harvasukasmatoihin tai surviaissdaskiin (Kennen 1999, Lenat & Crawford 1994). Tilanne on
ollut samanlainen jo pidemman aikaa.

Arolammen suvannossa on aiemmin useana vuotena perdkkain havaittu hyvin vahaisia
hapen pitoisuuksia (OIVA-ymparistd6- ja paikkatietopalvelu, viitattu 14.5.2013), jotka
vaikuttavat pohjaeléinyhteisé6n. Viime vuosina happitilanne Arolammessa on kuitenkin ollut
valttava.

6.3.2 Koskipaikat

Koskipaikkojen pohjaeléainyhteisén havaittiin jo vuonna 2009 palautuneen hyvin tulvavuoden
2004 kadosta. Kehitys on jatkunut parempaan suuntaan ja vuonna 2012 paivénkorentojen ja
vesiperhosten yksilo- ja lajimaarat ovat kasvaneet. Monen koskipaikan lajisto on muuttunut
kuvastamaan karumpia olosuhteita.

Uhanalaisia lajeja ei esiintynyt koskipaikkojen néaytteissé vuonna 2012. Aikaisemmin
silmallapidettaviksi (NT) luokitelluista lajeista tavattiin virtalude Aphelocheirus aestivalis seka
vesiperhoset Rhyacophila fasciata ja Hydropsyche saxonica.

Palojoen Koivumé&enkoskella seurattava harvinainen Hydropsyche saxonica -vesiperhonen
vaikuttaa menestyvéan alueella paremmin kuin aiempina tarkkailuvuosina. Makaria esiintyi nyt
poikkeuksellisen paljon monella koepaikalla, mika on tyypillista sateisina vuosina.
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6.3.3 Kuormittajien vaikutus

Tarkastelussa kaytetyt indeksit toimivat padosin hyvin alueiden pitkaaikaiskehityksen
tarkastelussa. Indeksiluokkiin (karu-reheva) tulee kuitenkin suhtautua suurella varauksella ja
ennemmin seurata indeksien antamia arvoja vuosittain tietylla tarkkailupaikalla tai
vertailemalla lahekkaisten alueiden indekseja (varauksella) toisiinsa. Pelkastdan indeksien
perusteella ei kuitenkaan voi tehda taysin varmoja johtopaatoksia yksittdisen kuormittajan
vaikutuksesta, silld vuosittainen vaihtelu on normaalia ja voi johtua monista eri
ymparistotekijoista. Pitkaaikaisten indeksien informaatio yhdessa kuormitusléahdetietojen
kanssa helpottaa huomattavasti pistekuormittajien vaikutusten arviointia.

Vantaanjoen paauoman ylajuoksulla jatevesien vaikutus oli selkedaa puhdistamoiden
alapuolisilla tarkkailupaikoilla. Pistekuormittajien alapuolisissa tarkkailupaikoissa bioindeksien
arvot olivat pienempid kuin ylapuolisissa paikoissa tai kauempana alapuolella sijaitsevissa
tarkkailupaikoissa. Yksittéisen pistekuormittajan vaikutus pohjaelaimiin pienenee kauempana
alajuoksulla, kun jatevesipddstdt sekoittuvat suurempaan vesitilavuuteen, jossa
kokonaiskuormitus on jo muutenkin suurempaa ylapuolisista pistekuormittajista ja
hajakuormituksesta johtuen.

Muutamilla paikoilla pistekuormittajien vaikutusta on vaikea erottaa pohjaeldimistossa, silla
muut muutokset, esimerkiksi koskikunnostukset, ilmeisesti saatelevat pohjaelaimistoa
voimakkaammin. Joissain tapauksissa on myds mahdollista, ettd puhdistamo lisda
pohjaelaimiston monimuotoisuutta pienellda rehevoittavalla kuormituksella. Kohtalaisesti
kuormitetuissa vesissa pohjaelainyhteison lajien monimuotoisuus voi olla huomattavan
suurta, kun taas voimakkaasti kuormitetuissa vesissa monimuotoisuus vahenee (Campbell
1978).

Riihimden puhdistamon ja Versowoodin vertailualueena toimivan Karajakosken ja sen
alapuolisen suvantoalueen lajimdara putosi vuonna 2012 mahdollisesti alueella tehtyjen
kunnostusten takia, kun taas Versowood Oy:n alapuolisen naytepisteen lajimdara kasvoi.
Riihiméen puhdistamon alapuolisella suvantopaikalla taksonimaara ja indeksit ovat
ylapuolisia osuuksia matalampia, vaikka latvavedet ovat tyypillisesti vahalajisempia.

Versowoodin vaikutus pohjaeldimistdoon on indeksien perusteella ollut etenkin viime vuosina
pientd. Vaihtelua vuosien valilld kuitenkin on, mikd voi olla seurausta kuormituksen
aiheuttamista epavakaista oloista eri aikoina. Lajimaarissd Versowoodin vaikutus nakyy
indeksia selkedmmin. Etenkin tarkkailujakson alkupuolella havaitut juotikkaiden runsaat
maarat viittaavat kuormituksen vaikutukseen alueella. Nykyaan juotikkaiden maara on
pienempi.

Riihimé&en puhdistamon alapuolisen Arolammen pohjaelédinyhteis6 on indeksin mukaan
kehittynyt viime vuosina karumpaan suuntaan. Tulvavuoden 2004 jalkeen pohjaeldimistén
kehittyminen on kuitenkin ollut hidasta mahdollisesti jatkuvasta kuormituksesta johtuen.
Arolammen  taksonimaarat ovat alhaisia. Kauempana alavirrassa sijaitsevalla
Vaiveronkoskella indeksien kehitys on viime vuosina ollut positiivista, mutta vaihtelu on ollut
suurta. Riihimaen puhdistamon vaikutus lieneekin ajoittain merkittavda, mutta paastojen
vaikutus ei ehka ole jatkuvaa, jolloin pohjaelaimistd voi kehittya.

Hyvinkdan Kaltevan puhdistamon vaikutus nakyy selvasti Petdjaskosken naytepaikalla.
Paikan lajisto on koyhaa ja rehevaa vettd suosivaa verrattuna kauempana alavirrassa
sijaitsevaan Nukarinkoskeen, jossa pohjaldinten tiheydet, lajimaarat ja indeksit ovat selvasti
korkeampia. Kaltevan puhdistamolla oli liséksi edellisvuotta suurempia ohituksia vuonna
2012. Ohituksia oli kaksi ja molemmat taphtuivat ylivirtaama-aikoina.

Nurmijdrven kirkonkyldn jatevedenpuhdistamon alapuolella sijaitsevalla Myllykoskella
jatevesien vaikutuksien havaitseminen ei ole selkeda veden sekoittumisen johdosta.
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Puhdistamon purkupaikka sijaitsee noin pari kilometria Myllykosken ylapuolella Kissaojassa,
joka laskee Vantaanjokeen. Jatevesipaasttt sekoittuvat hyvin Vantaanjoen suureen
vesimdaraan. Vantaanjoen vedenlaadun yhteistarkkailussa (Vahtera ym. 2010) ja alueelle
tehdyssa piilevaseurannassa (Vahtera ja Soininen 2008) on saatu samanlaisia tuloksia
jatevesien sekoittumisesta Myllykoskella.

Myds muualta Vantaanjoen alajuoksulta on vaikeampi erottaa yksittaisen pistekuormittajan
vaikutusta, silla joen vesimaarad ja ylapuolisten pistekuormittajien yhteisvaikutus seka
hajakuormituksen maara on suurempaa. Alajuoksulta on vaikea saada vertailualuetta, koska
kaikkiin alueisiin vaikuttaa myds ylapuolinen kuormitus. Alajuoksun tila on parantunut hieman
vuodesta 2009.

Kaukaksen puhdistamo ja Ridasjdrven puhdistamo (lopettanut 2012) sijaitsevat Keravanjoen
ylaosilla. Keravanjoen veden laatuun vaikuttaa myds vuodesta 1989 alkaen kesaisin
Paijannetunnelista johdettu lisdvesi. Keravanjoen yldosa on ekologiselta luokitukseltaan hyva
ja alaosa tyydyttava (OIVA - ympéristd- ja paikkatietopalvelu, viitattu 20.5.2013).

P&aédosa Keravanjoen kuormituksesta on hajakuormitusta, silla jokeen laskettujen
jatevesipdastbjen maara on  huomattavasti pienempaa kuin  Vantaanjoella.
Alivirtaamakautena hajakuormituksen osuus on vahaisempdaa, jolloin jatevesikuormituksen
vaikutus on selkedmpi. Taksonien maaré ja bioindeksit kasvoivat ylaosilla vuodesta 2009.
Alempana pohjaelaimiston tila palautui lahelle 2000-luvun keskitasoa, joka voi olla seurausta
haja- ja pistekuormituksesta.

Klaukkalaan rakennettiin uusi jatevedenpuhdistamo vuonna 2005, jonka jalkeen puhdistamon
toiminta on tehostunut huomattavasti (Vahtera ym. 2010). Kuormituksen kokonaismaara on
kuitenkin pysynyt melko samana. Shellinkosken tila oli 2000-luvun alkupuolella bioindeksien
perusteella ylapuolisia alueita huonompi, mutta nykyaan kosken tila on hyvin samankaltainen
ylapuolisten vertailupaikkojen kanssa. Vuonna 2009 Shellinkoski oli bioindeksien perusteella
molempia ylapuolisia vertailupaikkoja paremmassa tilassa ja nytkin toinen vertailupaikoista,
ylapuolinen Klaukkalankoski, saa pienempid arvoja. Koskella on aiemmin havaittu useana
vuotena pohjan hapettomuutta, mutta viime vuosina happitilanne on ollut hyva.

Altian ja Rajamden puhdistamoiden (lopettaneet 2005) toiminnan loppumisen jalkeen
pohjaelaimiston tila on kehittynyt positiivisesti. Se voi olla seurausta tulvavuodesta 2004
toipumisesta, mutta myds puhdistamoiden lopettamisella voi olla vaikutusta. Bioindeksien
arvot Luhtajoen vesiston koskissa ovat olleet pienid, mika on pienille latvapuroille luontaista.
Tarkkailupaikkojen kehittymiseen vaikuttaa voimakkaasti maatalouden hajakuormitus. My6s
mahdolliset  pumppaamoiden  vuodot voivat vaikuttaa  pienten  purokohteiden
pohjaelaimistdon.

Nurmijarven Réykén puhdistamon (lopettanut 2005) alapuolella Lepsamajoen Myllypurossa
puhdistamon toiminnan loppumisen jalkeen ei pohjaeldaimistdsséa nady yhta selkeédé positiivista
kehitysta kuin Altian ja Rajamaen puhdistamoiden alapuolella Luhtajoessa. Myllypuron tila on
kehittynyt Koirasuolenojaa ja Matkunojaa hitaammin, mik& voi johtua hajakuormituksesta tai
mahdollisista pumppaamoilta tulevista paastdista. Suuri kuormituspiikki voi heikentaa
pohjaelaimiston tilaa vahavetisella alueella.

Jokelan puhdistamon (lopettanut 2004) lopettaminen on parantanut puhdistamon alapuolella
sijaitsevan Palojoen Koivumaenkosken pohjaelaimiston tilaa selvasti. Bioindeksien arvot ovat
olleet nousussa. Kuormitusta hyvin kestavien lajien tilalle on tullut useita vaharavinteisten
vesien lajeja, mika viittaa elinymparisttn muuttumiseen karummaksi puhdistamon
lopettamisen jalkeen. Orgaanisesti kuormitetuissa vesissa tavataan usein sellaisia lajeja, joita
ei puhtailla alueilla ole (Cao ym. 1997). Hyvaa vedenlaatua ja viileita vesia suosiva purokatka
esiintyy runsaana ja saattaa osittain rajoittaa muiden pohjaeldinten maaria.
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Helsinki-Vantaan _lentoasemalla kaytettdvistd kemikaaleista kohdistuu pistemaista
kuormitusta Kylmaojaan. Kuormitus koostuu lahinna talviaikaan kaytettavistd jaanesto- ja
poistoaineista, jotka suurina maérind aiheuttavat pohjan hapettomuutta (Kamppi 2013).
Kylméojan pohjaeldimistén tila oli pitkddn laskussa, mutta vuosina 2009 ja 2012
bioindekseissd voitin  havaita pientda kasvua. Yksilomaarat olivat suurempia
kuormittamattomalla alueella.

Kylméojan llolankoskessa tavattiin kaikkien seurantapaikkojen pienimmét HI ¢ - ja EPT -
indeksien arvot, jotka olivat huomattavasti muita latva-alueiden tarkkailukoskia pienempia.
Indeksien alhaiset arvot saattavat johtua naytepaikan uoman pienestd koosta. Pienissa
puroissa lajimaarat ja bioindeksien arvot ovat tyypillisesti pienid. Kylméaojassa
kuormitusalueen ja vertailualueen valilla ei voida havaita selvia eroja bioindekseissa.
Kuormitusalue saa paremman habitaattinsa (leveampi uoma) takia hieman korkeampia
indeksin arvoja. Sen lajisto ilmentéa pientad rehevyyttéd ja hidasvirtaisuutta.
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7 Velvoitetarkkailun kehittaminen

7.1 Kalatjarapu

Kalat toimivat hyvin pitkdaikaisenkuormituksen indikaattorina. Jotta pistekuormituksen
vaikutukset vesistton ja siten myos kalastoon saadaan todennettua mahdollisimman hyvin,
tulee aikasarjojen olla pitkia ja riittavan tihedan kerattyja.

Vantaanjoen sahkokalastusaineistojen tulkinnassa ensimmaista kertaa kaytetty kalaindeksi
nayttda erottelevan hyvin kuormituspisteiden yla- ja alapuolisten alueiden eroja kalastossa.
Lisdksi indeksi on kohonnut kuormituksen loputtua. Menetelméan antaman tiedon
vahvistamiseksi tulee sahkokalastuksia tehda vuosittain, jotta dynaamisessa jokiymparistéssa
tapahtuvat muutokset havaitaan paremmin. Jokavuotisen seurannan tarve korostuu eritoten
lyhytaikaisissa paastotilanteissa, joissa vesistéon padsee puhdistamatonta tai esiselkeytettya
jatevetta.

Roykan lopettaneen puhdistamon yla- ja alapuolisilla alueilla tulee jatkaa tarkkailua, silla
siella on havaittu kalojen katoamista kuormituksen alapuoliselta alueelta, vaikka kuormitus on
loppunut.

Puhdistamoiden ja pumppaamojen ohijuoksutusten vaikutusten tarkkailua varten tulee
vesistoon luoda verkosto, jossa osa koealoista séhkokalastetaan normaaliin
tutkimusajankohdan lisdksi myds alkukaudesta. NA&ain saadaan vertailuaineisto
ohijuoksutuksien seurantaan. Kun ohijuoksutuksia raportoidaan, voidaan alueen alapuolinen
osa tutkia paaston tapahduttua ja verrata tuloksia vertailuaineistoihin. Korkeanveden aikaan
ei sahkokalastuksia voida kuitenkaan suorittaa, vaan tallgin tulee odottaa veden laskemista
riittdvan alhaiseksi, ja suorittaa tutkimus sen jalkeen.

Sahkokalastuksissa voidaan luopua usean poistokerran pyynneistd vesipuitedirektiivin
sahkokalastusohjeistuksen  mukaisesti. Pyydystettdvyyden arviointi tehddan esim.
sahkokalastusrekisterin keskimaaraisten arvon perusteella. Vastaavasti koealojen kokoa
suurennetaan vastaamaan VPD:n oheistusta 300 m? siella, missa se on mahdollista. Sita
pienemmilla koskilla kalastetaan koko koskialue.

Kalastuskyselyyn vastaamisen kynnysta tulisi voida alentaa ja vastausprosenttia parantaa,
jotta kyselytuloksista saataisiin luotettavampaa tietoa. Vuoden 2012 vastausprosentti oli 51
%, mik& on aikaisempaa korkeampi (2008 47 % ja 2010 35 %). Nousun taustalla saattaa
kuitenkin olla kalastamattomille henkildille mahdollisuus ilmoittaa sahkopostitse tai
tekstiviestilla kalastamattomuudestaan. Ei-kalastaneiden osuus oli 23 % kaikista
vastauksista.

Tulevaisuudessa kysely voitaisiin kenties toteuttaa sdhkoisesti. Vapautettuja ja evaleikattuja
kaloja koskeva kysymys tulisi seuraavaa kyselyd varten muotoilla uudelleen, siten etté
havaintojen alueellisesta jakaumasta saataisiin parempi lisddmalla esimerkiksi aluekohtaisen
saaliin lomakkeeseen vapautetuille kaloille omat sarakkeet. Evéleikattuja, vapautettuja kaloja
ja kalojen painojakaumaa koskevissa kysymyksissd kalastajaa voitaisiin pyytda itse
iimoittamaan taimen- ja lohisaaliinsa alueellinen painopiste.

7.2 Pohjaelaimet

Tarkkailussa kaytetyt bioindeksit nayttaisivat olevan kayttokelpoisia pohjaeldinseurannassa,
mutta niiden antamaan luokitukseen tulee suhtautua varauksella. EPT -indeksi lajitasolla
kuvasti hyvin vesiston tilaa. Se ei kuitenkaan sovellu valttaméatta latva-alueiden pienten
koskien tilan arviointiin. Pohjaelainyhteisd voi olla luonnostaan vahélajinen liian suuren tai
pienen virtausnopeuden tai yksipuolisen pohjan takia (Cummins & Klug 1979, Lammert &
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Allan 1999). HI ¢ -indeksi antoi latva-alueiden pienille koskille hyvin pienia arvoja, jolloin
naiden koskien tilaa olisi syyta tarkastella my6és muiden elioryhmien perusteella. Hl ¢ - ja EPT
-indeksit osoittivat melko hyvin pistekuormittajien vaikutuksia Vantaanjoessa. RCI-indeksi
kuvasti hyvin suvantojen pohjaeldimiston alueellisia eroja, mutta varsinkin RCI-indeksin
luokitus (karu-reheva) on epavarma.

Naiden tukena voitaisiin kayttda PMA-indeksia (Novak & Bode 1992), jolla voidaan vertailla
alueiden samankaltaisuutta. Se on myos ohjeena pintavesien ekologisen tilan arvioinnissa
(Aroviita ym. 2011). PMA -indeksi kertoo tarkasteltavana olevan pohjaelainyhteison lajien
runsaussuhteiden samankaltaisuuden verrattuna jokityypin luontaisen vertailulajiston
runsaussuhteisiin. PMA -indeksi voisi olla hyddyllinen etenkin latva-alueiden ja entisten
puhdistamoiden alapuolisten tarkkailupaikkojen kehityksen tarkastelussa, joissa muut kaytetyt
bioindeksit antavat pienid arvoja lajiston luontaisen yksipuolisuuden takia. PMA -indeksin
siséllyttdminen tarkkailuohjelmaan vaatii kuitenkin indeksin laskemiseen tarvittavien eri
jokityyppien tyyppikohtaisten taksonien runsaussuhteiden mediaaniarvojen saatavuutta.

Pistekuormittajien alapuolisten koskien ja suvantojen sek& kuormittajien ylapuolisten
vertailupaikkojen pohjaeléintarkkailua olisi syytd jatkaa edelleen. Pitkdaikaisten indeksien
antama informaatio helpottaa huomattavasti vaikutusten arviointia, joten aikasarjojen
jatkaminen on suositeltavaa.

Lopettaneiden jatevesipuhdistamoiden alapuolisten koskien toipumista kohti luonnontilaa
tulee seurata vield kahden tarkkailukerran ajan aikasarjan vahvistamiseksi. Naiden koskien
kehitys on ollut pienesta hajakuormituksen maarasta huolimatta heikkoa, mika viittaisi joen
pohjan olevan vanhan kuormituksen jaljiltd yha hyvin ravinteikasta. Liséksi tulee tutkia myds
kuormittajien ylapuolisia alueita, jotta saadaan tietoa niiden kehittymisesté verrattuna alueen
luontaiseen kehittymiseen.

Kylméojalle tulee ottaa nykyisten naytepaikkojen lisaksi tarkkailupisteet my6s kuormituksen
valittoman vaikutuksen alueelta lAhempaa lentokenttdd. Kohteelle tulisi valita vertailupiste
ylempaa Kylméaojasta kohdasta, jossa uoman leveys on kuormituspisteen kanssa sama.
Mikali virtapaikkaa ei I6ydy kuormitusalueen laheltd, voidaan kayttdd my6s suvantomaista
pistettd ja sitd vastaavaa vertailualuetta. Nykyisilla koealoilla on vaikea erottaa lentokentéan
kuormitusta, silla kuormitusalueen koeala sijaitsee niin kaukana alavirrassa.

Verkostosta ja pumppaamoilta tapahtuvia vuototilanteita olisi my6s syytd tarkkailla.
Tunnettujen ylivuotopaikkojen yla- ja alapuolelle tulisi laittaa naytepaikkoja. Tall6in saadaan
tietoa vuotojen mahdollisista vaikutuksista pohjaeliostoon. Vuotojen vaikutusta voidaan
arvioida parhaiten jokien ylajuoksuilla, kun taas alajuoksulla muu kuormitus vahentaa
vaikutusta.
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9 LIHTTEET

Liite 1. Vantaanjoen vesistdn pistekuormittajat

BOD--atu FOSFORI TYPPI AMMONIUMTYPPI
Vesi- Tulo- Lahto- Lahto- Teho | Tulo- L&hto- L&hto- Teho | Tulo- L&hto- L&hto- Teho | Lahto- Lahto- Nitrifi-
maarda | kuorma kuorma pitoisuus kuorma kuorma pitoisuus kuorma kuorma pitoisuus kuorma  pitoisuus  kaatio
m®/d kg/d kg/d mgl/l % kg/d kg/d mgl/l % kg/d kg/d mgl/l % kg/d mgl/l %

VANTAANJOEN YLAOSAN ALUE

Riihimaki 15700 5700 85 54 99 110 4,2 0,27 96 840 260 17 70 8,0 0,51 98

Hyvinkaa, Kalteva 12000 2200 32 2,7 99 84 2,1 0,18 98 560 100 8,3 81 4,4 0,37 99

Nurmijérvi, kirkonkyla 2330 430 13 5,6 97 16 11 0,47 93 110 62 27 46 5,2 2,2 96

*) Versowood Oy, Riihimaen yksikkd 231 61 262 0,40 1,7 0,82 3,5

LUHTAJOEN ALUE

Nurmijérvi, Klaukkala 7410 1700 35 47 98 47 1,8 0,24 97 340 72 9,7 79 4,8 0,65 99

LEPSAMANJOEN ALUE

Rinnekoti-Saatio 320 110 0,61 19 99 3,0 0,08 0,26 97 15 1,8 5,6 88 0,08 0,25 99

KERAVANJOEN ALUE

**) Hyvinkaa, Ridasjarvi 55 6,2 0,20 3,6 97 0,30 0,017 0,31 94 1,7 1,2 22 26 0,01 0,18 99

Hyvink&aa, Kaukas 47 3,3 0,18 3,9 94 0,15 0,011 0,24 92 1,0 0,98 21 20 0,02 0,41 98

KOKO VESISTOALUE YHTEENSA 38093 10150 227 6,0 98 260 9,7 0,25 96 1868 499 13 73 23 0,6 99

*) tarkastelujakso 12.4.-5.11.2012
**) tarkastelujakso 1.1.-16.11.2012 (puhdistamon toiminta loppui)

Nitrifikaatio-% = [Ni(tuleva) - NH,-N(l&hteva)] / Nyt (tuleva) *100
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Liite 2. Vantaanjoen vesistdn pistekuormittajien ohitukset vuosina 2011 ja 2012.

Ohitukset 2011 (m®)

puhdistamo,

puhdistamo esiselk. jalkeen verkosto/pumppaamo yhteensa
Riihimaki - 15755 15 382 31137
Hyvinkaa Kalteva - - 182 182
Hyvinkaa Kaukas - - 20 20
Hyvinkaa Ridasjarvi - - - 0
Nurmijéarvi kirkonkyla 18 230 - - 18 230
Nurmijarvi Klaukkala 8 823 3690 12513
Rinnekoti-Saatio - - - 0
Yhteensa 18 230 24 578 19 274 62 082
Ohitukset 2012 (m®)

puhdistamo,

puhdistamo esiselk. jalkeen verkosto/pumppaamo yhteensa
Riihimaki - 10831 26 797 37 628
Hyvinkaa Kalteva 9 - 4 546 4 555
Hyvinkaa Kaukas - - 250 250
Hyvinkaa Ridasjarvi - - - 0
Nurmijarvi kirkonkyla 3098 - - 3098
Nurmijarvi Klaukkala 300 100 400
Rinnekoti-Saatio - - - 0
Yhteensa 3107 11131 31693 45 931




Liite 3. Sahkokalastusalueiden koordinaatit.

ETRS-TM35FIN -
tasokoordinaatit

ID Sahkokalastusalue | P joki kunta
VSk1l | Vanhankaupunginkoski |388328 |6677177 |Vantaanjoki Helsinki
VSk2 Ruutinkoski 386109 |6684008 | Vantaanjoki Helsinki
VSk3 Pitkakoski 383432 | 6683181 | Vantaanjoki Helsinki
VSk4 | Vantaankoski 381977 | 6686076 |Vantaanjoki Vantaa
VSk5 Konigstedtinkoski 381221 |6691597 | Vantaanjoki | Vantaa
VSk6 Boffinkoski 381627 |6701562 | Vantaanjoki Nurmijarvi
VSK7 Myllykoski, Nurmijarvi 381940 | 6703918 | Vantaanjoki Nurmijarvi
VSk8 Nukarinkoski alaosa 385571 |6711615 | Vantaanjoki Nurmijarvi
VSk9 Nukarinkoski ylaosa 385658 | 6712292 | Vantaanjoki Nurmijarvi
VSk10 | Petdjaskoski 384050 |6717119 | Vantaanjoki Hyvinkaa
VSkll |Kittelankoski 381866 |6719990 | Vantaanjoki Hyvinkaa
VSk12 |Vanhanmyllyn koski 379347 | 6723147 | Vantaanjoki Hyvinkaa
VSk13 | Vaiveronkoski 380391 |6726545 | Vantaanjoki Hyvinkaa
VSk14 | Arolamminkoski 379349 | 6730184 | Vantaanjoki Riihimaki
VSk15 | Riihimden puhdistamo |378605 |6733872 | Vantaanjoki Riihimaki
VSk16 | Karajakoski 382075 | 6735291 |Vantaanjoki Riihimaki
VSKk17 | Kirkonkyldnkoski 388490 |6684231 | Keravanjoki | Vantaa
VSk18 | Tikkurilankoski 391846 |6685239 | Keravanjoki Vantaa
VSk19 | Seppéléankoski 392043 | 6718073 | Keravanjoki Hyvinkaa
VSk20 | Myllykoski 392417 | 6719774 | Keravanjoki Hyvinkaa
VSk21 |Kylméoja 390461 |6687845 | Kylmaoja Vantaa
VSk22 | Shellinkoski 377901 |6695914 | Luhtajoki Nurmijarvi
VSk23 | Klaukkalan ylapuoli 375654 | 6697397 | Luhtajoki Nurmijarvi
VSk24 | Kuhakoski 374090 | 6701726 | Luhtajoki Nurmijarvi
VSk25 | Kytbporras 377554 | 6708370 | Luhtajoki Nurmijarvi
VSk26 | Myllyoja, alapuoli 371407 | 6706548 | Myllyoja Nurmijarvi
VSk27 | Rannikonmaki 386451 | 6704529 | Palojoki Nurmijarvi
VSk28 | Jokela alapuoli 388995 |6713262 | Palojoki Tuusula




Liite 4. Vantaanjoen sahkokalastusalueiden olosuhdetiedot vuonna 2012.

veden sahkoén- Syvyys, | virran nop.
sahkokalastusalue pvm | lampétila, °C | p-a, m? johtavuus | sameus, NTU | keskim., cm m/s | huom.
Vanhankaupunginkoski | 16.8.2012 18,2 157 421 15 30 15
Ruutinkoski 14.8.2012 16,5 142 221 10 30 0,8
Pitkakoski 14.8.2012 16 136 218 12 25 1,3
Vantaankoski 14.8.2012 15,9 161 216 10 20 1
Koningstdtinkoski 20.8.2012 16,2 198 242 15 40 0,7
Boffinkoski 15.8.2012 15,2 170 265 4 20 0,8
Myllykoski 20.8.2012 16,4 115 263 4 25 1
Nukarinkoski al. 17.8.2012 17 104 242 4 15 0,7
Nukarinkoski yl. 17.8.2012 16 109 240 4 15 1
Petajaskoski 21.8.2012 14,9 112 290 6,1 40 0,3
Kittelankoski 21.8.2012 14,4 72 394 6 15 0,8 | koeala hyva, outoa ettei kaloja enempaa
Vanhanmyllynkoski 21.8.2012 13,5 104 346 3,7 15 0,9
Arolamminkoski 22.8.2012 14,5 84 336 54 25 0,4
Riihim&en puhdistamo |22.8.2012 13,4 36 129 7,5 15 0,4
Kéarajakoski 22.8.2012 11,8 125 93 1,6 20 0,8
Kirkonkylankoski 16.8.2012 18,4 256 204 30 25 1,6
Tikkurilankoski 16.8.2012 16,6 94 176 20 20 1,3
Seppalankoski 21.8.2012 72 35 15
Myllykoski K 21.8.2012 80 30 1
Kylméoja 16.8.2012 15,8 63 500 20 7 0,5
Shellinkoski 20.8.2012 15,9 54 280 15 10 0,9
Klaukkalan ylapuoli 20.8.2012 15,8 54 204 10 25 0,6
Kuhakoski 20.8.2012 15,9 110 175 5,3 25 1,3




Liite 5. Vantaanjoen sahkokalastusalueiden saaliit 1. kalastuskerralla (yks./koeala) vuonna 2012.

sahkokalastusalue | ahven | harjus | hauki :(clﬁ? ﬁIL\JIgIri]ainen l;:\rﬁppu lohi [ lohi 0+ | made [ salakka | seipi | sarki | taimen | taimen 0+ | turpa | t6r6 | rapu | rapu 0+
Vanhankaupungin-

koski 22 2 3 4 1 3
Ruutinkoski 6 8 2 1 9
Pitkékoski 13 1 1 1 4
Vantaankoski 11 24 8 3 24
Koningstdtinkoski 6 10 1 24
Boffinkoski 1 38 3 1 21
Myllykoski 1 3 3 10
Nukarinkoski al. 1 5 8
Nukarinkoski yl. 4 3 16
Petéjaskoski 2 1 1 1 4
Kittelénkoski 1 3

Vanhanmyllynkoski 3 1 2 1 17
Vaiveronkoski

Arolamminkoski 3 1 2 2 1
Riihiméen

puhdistamo 4

Karajakoski 1 1 38
Kirkonkylankoski 1 12 2 7
Tikkurilankoski 4 4 1 5 2 9
Seppéalankoski 2
Myllykoski,

Keravanjoki 1

Kylméaoja 7
Shellinkoski 18 29
Klaukkalan ylapuoli 4 64
Kuhakoski 1 7 1 4




Liite 6. Vantaanjoen sahkokalastusalueiden saaliit 2. ja 3. kalastuskerralla (yks./koeala) vuonna 2012. Ruutinkoski kalastettiin vain kahdesti, koska

toisella kerralla saatiin saaliiksi vain muutamia yksil6ita.

kiven- kivi-
2. kalastuskerta |ahven | harjus | hauki | kirjolohi | nuoliainen | simppu | lohi | lohi 0+ | made | salakka | seipi [ sarki | taimen | taimen 0+ |turpa |[t6ro
Ruutinkoski 1 1 4
Vantaankoski 4 2 1 3
Boffinkoski 23 1 1 6
Myllykoski 2 5 9
Nukarinkoski al. 4
Nukarinkoski yl. 1 1 9
Karajakoski 1 1 12
3. kalastuskerta
Vantaankoski 5 1 1
Boffinkoski 32 4
Myllykoski 1 1 7 1 4
Nukarinkoski al. 1 1
Nukarinkoski yl. 1 7
Karajakoski 1 11




Liite 7. Vantaanjoen séhkokalastusalueiden kalatiheydet (yks./100 m?) vuonna 2012.

sahkokalastusalue ahven | harjus | hauki [ kirjolohi l:lﬁlgl?ainen Is(:\rgppu lohi | lohi 0+ | made [ salakka | seipi | sérki | taimen | taimen 0+ | turpa | tor6
Vanhankaupunginkoski 32 1,2 22| 42| 5,6 1,2 3,8
Ruutinkoski 9,4 19 3,1 3,6 1,6 1,5
Pitkakoski 32 1,6 1,3 1,6 1,3 4,7
Vantaankoski 23 26 12 3,9 24
Kdningstdtinkoski 6,7 17 1,1 19
Boffinkoski 1,2 75 3,9 1,3 2,3
Myllykoski 2,9 4,7 5,6 14
Nukarinkoski al. 2,1 1,3 12
Nukarinkoski yl. 8,1 5,0 42
Petajaskoski 4,0 1,8 3,0 1,9 5,7
Kittelankoski 3,9 10 3,0
Vanhanmyllynkoski 6,4 3,2 4,3 1,8 2,6 27
Vaiveronkoski

Arolamminkoski 7,9 2,5 5,2

Riihimaen puhdistamo 24 5,6

Kéarajakoski 2,7 1,7 15 60
Kirkonkyl&nkoski 1,4 16 2 4,3
Tikkurilankoski 15 14 2,3 12 3,9 15
Seppéalankoski 3,2 2,5 4,5
Myllykoski Keravanjoki 2,3

Kylmé&oja 24

Shellinkoski 111 85
Klaukkalan ylapuoli 25 13 188
Kuhakoski 3,3 14 1,7 5,8




Liite 8 Vantaanjoen sahkokalastusalueiden kalabiomassa (g/100 m?) vuonna 2012.

kirjo- | kiven- kivi-

ahven [ harjus | hauki | lohi nuoliainen |simppu [lohi |lohi 0+ |made |salakka |[seipi |sarki [taimen |taimen O+ |turpa |tord
Vanhankaupunginkoski| 774 543 21| 124 193 187 14
Ruutinkoski 578 35 6| 355 89 97
Pitkakoski 123 5 12 7 335 77
Vantaankoski 29 22 1289 29 476
Kdningstdtinkoski 394 27 5 181
Boffinkoski 6 1 23 6 193
Myllykoski 3 266 43 255
Nukarinkoski al. 84 8 25
Nukarinkoski yl. 52 288 269
Petajaskoski 239 64 1 6 40
Kittelankoski 99 242 27
Vanhanmyllynkoski 127 23 189 53 8 50
Vaiveronkoski
Arolamminkoski 177 12 176
Riihim&en puhdistamo 857 11
Karajakoski 2 43 64 294
Kirkonkylankoski 11 74 113 4
Tikkurilankoski 137 28 147 569 155 152
Seppalankoski 635 492 66
Myllykoski, Keravanjoki 643
Kylméoja 151
Shellinkoski 216 785
Klaukkalan ylapuoli 43 19 1647
Kuhakoski 10 593 73 11




Liite 9. Vantaanjoen poikasnuottausalueiden koordinaatit (ETRS-TM35FIN -tasokoordinaatit).

Poikasnuottausalue joki kunta | P

Tuomarinkyla Vantaanjoki | Helsinki 388045 |6681745
Ruutinkoski Vantaanjoki [ Helsinki 386315 |6684140
Vantaankoski Vantaanjoki [Vantaa 382031 |6685957
Seutulankoski Vantaanjoki [ Nurmijarvi [382210 |[6691554
Nukarinkoski, alasuvanto Vantaanjoki | Nurmijarvi [385529 |[6711429
Nukarinkoski, ylasuvanto Vantaanjoki [ Nurmijarvi |385597 |[6712417
Kaltevan puhdistamon alapuolella |Vantaanjoki |Hyvinkaa |384017 |6716958
Arolampi Vantaanjoki | Riihimaki |379318 |6730178
Palojoki Palojoki Nurmijarvi |388158 |6707998




Liite 10. Vantaanjoen vesistdn poikasnuottaussaaliit nuottausalueittain (yksil6&/100 m?).

Arolampi [ Kalteva [Nukarinkoski yla [ Nukarinkoski ala | Seutulankoski | Vantaankoski | Ruutinkoski | Tuomarinkyld [ Palojoki |yhteensa
ahven 1 0 0 2 0 0 0 3 0 5
hauki 0 0 0 0 1 0 3 3 2 9
Kiiski 0 0 0 1 0 0 0 4 1 6
kirjolohi 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3
lahna 8 0 0 0 0 0 0 0 0 8
pasuri 9 0 0 0 2 4 0 1 0 16
salakka 357 110 78 60 10 44 268 4 15 946
seipi 0 0 0 0 0 9 0 0 0 9
sorva 1 0 0 0 0 0 3 0 0 4
sarki 274 46 1 0 29 94 152 38 144 778
sayne 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
turpa 0 5 0 0 0 18 0 0 0 23
tord 0 0 0 4 5 0 6 7 0 22
Yhteensa 653 162 79 66 47 170 432 60 162 1830




Liite 11. Vantaanjoen vesistdn poikasnuottauksen biomassasaaliit /100 m? nuottausalueittain (g/100 m?).

Arolampi [ Kalteva [Nukarinkoski yla | Nukarinkoski ala | Seutulankoski | Vantaankoski | Ruutinkoski | Tuomarinkyld [ Palojoki |yhteensé
ahven 4 0 0 88 0 0 0 156 0 248
hauki 0 0 0 0 62 0 1238 290 39 1629
Kiiski 0 0 0 18 0 0 0 3 7 28
kirjolohi 4201 0 0 0 0 0 0 0 0 4201
lahna 118 0 0 0 0 0 0 0 0 118
pasuri 68 0 0 0 6 1 0 5 0 80
salakka 2064 127 48 37 0 109 283 9 4 2681
seipi 0 0 0 0 0 29 0 0 0 29
sorva 10 0 0 0 0 0 1 0 0 10
sarki 1003 180 8 0 1570 375 240 1124 500 5000
sayne 0 0 0 0 0 4 0 0 0 4
turpa 0 19 0 0 0 51 0 0 0 70
torod 0 0 0 17 10 0 5 9 0 41
Yhteensa 7467 326 56 159 1648 569 1767 1596 550 14138




Liite 12. Vantaanjoen vesistdn koeravustuspaikkojen koordinaatit (ETRS-TM35FIN -tasokoordinaatit).

Koeravustusalue joki kunta I P
Nukarinkoski, alaosa | Vantaanjoki Nurmijarvi | 385518 | 6711409
Nukarinkoski, yldosa | Vantaanjoki Nurmijarvi | 385131 | 6713993

Arolampi Vantaanjoki Riihimaki | 378705 [6730351
Seppalankoski Keravanjoki Hyvink&a |392023 |6718025
Myllykoski Keravanjoki Hyvink8a |392424 |6719745
Lepsamanjoki Lepsamanjoki [ Nurmijarvi| 373017 |[6693038

Kuhakoski Luhtajoki Nurmijarvi | 374040 |6701618




Liite 13. Vantaanjoen vapaa-ajankalastuskyselylomake.

# Kala-ja
vesitutkimus Oy

Helsinki 10.2.2013

Arvoisa vastaanottaja

KALASTUS VANTAANJOEN VESISTOALUEELLA VUONNA 2012

Oheisella kyselykaavakkeella tiedustelemme kalastustoimintaasi Vantaanjoen vesistéssa
vuonna 2012. Kysely on henkildkohtainen.

Kyselyn tekijéna on Kala- ja vesitutkimus Oy. Kyselylomakkeen saavat henkilét on valittu
otantana Vantaanjoen vesistédn oikeuttavan kalastusiuvan ostaneiden keskuudesta.
Kysely koskee vain Vantaanjoessa tapahtunutta kalastusta. limoita kyselyyn vain
Vantaanjoesta saadut kalasi (alarajana VVanhankaupunginkoski).

Tiedustelu liittyy Vantaanjoen yhteistarkkailuun, jota koordinoi Vantaanjoen ja Helsingin
seudun vesiensuojeluyhdistys. Vantaanjoen vesistén kalasaaliita ja kalastusta seurataan
joka toinen vuosi tehtavalla kalastustiedustelulla.

Palauta taytetty kaavake karttoineen oheisessa palautuskuoressa viimeistdan
30.2.2013. Mikali et ole saanut saalista tai kalastanut alueella, palauta kaavake tai iimoita
(el saalista/en kalastanut + nimi) tekstiviestillda (050 563 80 20) tai s&hkdpostilla
kala.kysely@kalajavesitutkimus.fi. Palauttamattomille tullaan ldahettamaan parin viikon
paasta muistutuskirje.

Tiedot késitellddan ehdottoman luottamuksellisina, eiké yksittdisten kalastajien tietoja
anneta ulkopuolisille.

Tarkkailu  perustuu  ympdristélupiin  ja  kalatalousviranomaisten  hyvaksymé&én
tarkkailuohjelmaan.

Kyselyyn liittyvia lisétietoja saa numerosta 050-563 80 20.

Kunnioittavasti,

Kala- ja vesitutkimus Oy

Ari Haikonen

LITTEET: Tiedustelulomake
Palautuskuori

Kala- ja vesitutkimus Oy
Mekaanikonkatu 3
00810 Helsinki

www kalajavesitutkimus fi
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Kartta. Kalastustiedustelun osa-aluejako liittyen tiedustelun kysymykseen 5.




Kalastus Vantaanjoen vesistossa vuonna 2012

Merkitse rasti ruutuun tai kirjoita vastaus sille varattuun kohtaan.

1.

2

Vastaajan ika:

Kylla, ja sain saalista
Kylla, mutta en saanut saalista
Ei, mutta olen kalastanut alueella aiemmin

En ole kalastanut alueella aiempina vuosina koskaan. Vastatkaa kuitenkin kysymyksiin 9-10 ja palauttakaa
lomake.

3.

Kalastitko Vantaanjoen vesistdssa vuonna 2012?

Kala-ja

vesitutkimus Oy

Merkitse taulukkoon pyyntipdivien lukumé&éarat seka saamasi kalasaalis (kg) osa-alueittain Vantaanjoen

vesistossa (el merestd) vuonna 2012 (ks. kartta saatekirjeen kaantopuolella). Arviol saalis, vaikka et olisi
punninnut sita.

Huom! Vapautettuja kaloja ei merkita saaliiksi tahan kohtaan. Vapautetut kalat ilmoitetaan kysymykseen 5.

Pyynti-
paivia,
kpl

Saalis alueittain kg

ALA MERKITSE TAHAN VAPAUTETTUJA KALOJA

kalastusalue

ahven

hauki

taimen | lohi | silka

lahna

sarki

8. muu laji

harjus

laji:

paino

1 Helsingin alue

2 Vantaan alue

3 Nurmijarven ja
Palojoen alue

4 Nukarinkosken ja
Raalan alue

5 Hyvinkaankylien alue

6 Rilhimaen alue

7 Ali- ja Ylikeravan alue

8 Kellokosken alue

9 Alueen muut jarvet ja
joet, mika paikka?




4. limoita saamiesi taimenien ja lohien yksilopainot

taimen: kg, kg, kg, kg, kg, kg, ka
Iohi: kg, kg, kg, kg, kg, kg, kg
5. Arvioi alla olevaan taulukkoon vuonna 2012 Vantaanjoen vesistdstd saamiesi ja vapauttamasi yli 40 cm

pituiset lohikalat (kpl ja ka).

1.taimen | 2. lohi | 3. kirjolohi

Vapautetut kalat (kpl)

Arvioi vapautettujen kalojen yhteispaino (kg)

6. Vantaanjokeen istuteftavat taimenet on erotettu luonnaonkudusta perdisin olevista kaloista leikkaamalla
niiden rasvaeva. Kuinka monta rasvaevallista taimenta tai lohta oli saaliissasi? Merkitse alla olevaan taulukkoon.

rasvaeva ehja (<luonnon | rasvaevaleikattu
kudusta peraisin), kpl (=istukas), kpl

taimen

lohi

s Arvioi kalastuspaivien maarat kuukausittain Vantaanjoen vesistdssa pyydystyypeittain vuonna 2012.
Pyydystyyppi/

...... tammi | helmi | maalis | huhti | touko | kesa | heinad | elo | syys | loka | marras | joulu

1. Heittovapa
2. Perho

3. Onki
4_Katiska

5. Pilkkivapa

6. Muu pyydys,
mika?

8. Kirjoita alla olevaan taulukkoon kolme eniten haluamaanne saalislajia, joita haluaisitte kalastaa
Vantaanjoen vesistdossa. Merkitkaa myos pyydystyypit, joilla haluaisitte pyytaa kyseisia saalislajeja.

Kalalaji pyydystyyppi




9. Seuraavana on eraitd mahdollisia ongelmia Vantaanjoen vesistbalueen kalastuksessa?
Ympyrol jokaisen tekijan kohdalla, kuinka suurena ongelmana pidat kyseista tekijaa nykyisin
Vantaanjoen vesiston kalastuksessa. Ongelmavaihtoehdot ovat satunnaisessa jarjestyksessa.

el ole vahainen | kohtalainen |huomattava |en osaa
haitannut |ongelma |ongelma ongelma sanoa

1. Kalastuslupien saannin hankaluus 1 2 3 4 5
2. Kalavesien likaantuminen tai muu
pilaantuminen 1 2 3 4 5
3. Veden sameus 1 2 3 4 5
4 Vesikasvillisuuden liiallinen runsaus 1 2 3 4 5
5. Rantarakentamisesta johtuva 1 2 3 4 5
kalastusmahdollisuuksien heikkeneminen
6. Tietoa Vantaanjoen kalastus- 1 5 3 4 5
mahdollisuuksista on tarjolla liian vahan
7. Liiallinen kalastus tai likaa kalastajia 1 2 3 4 5
8. Kalavesien rauhattomuus tai ilkivalta 1 2 3 4 5
9. Saalislajisto ei vastaa toiveita 1 2 3 4 5
10. Saaliin maara on liian pieni 1 2 3 4 5
11. Mahdollisuudet suurkalojen saantiin ovat
liian pienet 1 2 3 4 2
12. Hyvia kalastuspaikkoja on lilan vahan 1 2 3 4 5
13. Pysakaintimahdollisuudet
kalastuspaikkojen laheisyydessa ovat 1 2 3 4 5
huonosti jarjestetty
14. Kalastuslupien kalleus 1 2 3 4 5
15. Kalojen istutuksia on liian vahan 1 2 3 4 5
16. Kulkuyhteydet kalastuspaikoille ovat liian 1 9 3 4 5
hankalat
17. Kalastuksenvalvonta ei toimi kunnolla 1 2 3 4 5
18. Pyydys- ja pyyntirajoituksia on liikaa 1 2 3 4 5
19. Roskaisuus 1 2 3 4 5
20. Virtaamat joissa valilla lilan pienia 1 2 3 4 5
21. Jokin muu epakohta, mika?

1 2 3 4 5




10. Oletko havainnut viimeisten kolmen vuoden aikana Vantaanjoen vesistbalueella seuraavia

iimiGita?
kylla jogsaﬁn i en osaa
maarin sanoa

1. Haju- ja makuvirheitéd saaliskaloissa 1 2 3
2. Kuolleita kaloja rantavedessa i 2 3 4
3. Verkkojen tai katiskojen nopeaa limoittumista 1 2 3 4
4. Kaloje__n poik_:keukseilisen herkkaa kuolemista seisoviin 1 5 3 3
pyydyksiin (esim. verkot)

5. Sarkikalakantojen voimakasta runsastumista 1 2 3 4
6. Taimen-, harjus- tai lohisaaliiden runsastumista 9 2 3 4
7. Runsaita levakukintoja 1 . 3 4
8. Veden hajuhaittoja 1 2 3 4
9. Muita tavanomaisesta poikkeavia muutoksia kalakannoissa, 1 2 3 4

mita?

11.  Muita havaintojanne ja mielipiteitanne kalastuksesta ja kalakannoista Vantaanjoella.
Esimerkiksi kalastusmahdollisuuksien kehittamisehdotuksia, ehdotuksia istutettavista lajeista.

KITOKSIA VASTAUKSESTASI!




Liite 14. Vantaanjoen pohjaelainnaytepaikkojen koordinaatit (ETRS-TM35FIN -tasokoordinaatit).

Paikan suvanto/
ID nimi joki kunta koski I P
Vanhankaupunginkosken
VEK1 niska Vantaanjoki Helsinki suvanto | 388098 | 6677377
VEk2 Pitkékosken niska Vantaanjoki Vantaa suvanto | 383185 | 6683129
VEK3 Kdnigstedtinkosken niska Vantaanjoki Vantaa suvanto [ 381005 | 6691642
VEk4 Boffinkosken niska Vantaanjoki Nurmijarvi suvanto [ 381835 | 6704158
VEK5 Rantakulma Vantaanjoki Hyvinkaa suvanto [ 384309 | 6716165
VEk6 Arolampi Vantaanjoki Riihimaki suvanto [ 379308 | 6730210
Versowood Riihimaki Oy:n
VEK7 alapuoli Vantaanjoki Riihimaki suvanto | 378725 | 6734264
Versowood Riihimaki Oy:n
VEK8 ylapuoli Vantaanjoki Riihimaki suvanto | 379089 | 6734975
VEK9 Luhtaanméenjoki Luhtaanmdéenjoki | Vantaa suvanto | 379364 | 6691644
VEK10 Lepsdmanjoki Lepsamanjoki Vantaa suvanto | 377401 | 6691435
VEK11 Kerava-Vantaan raja Keravanjoki Vantaa suvanto | 396504 | 6692990
VPo01 Ruutinkoski Vantaanjoki Helsinki koski | 386134 | 6684031
VPo002 Konigstedtinkoski Vantaanjoki Vantaa koski | 381233 | 6691589
VVP003 Myllykoski, Vantaanjoki Nurmijarvi koski | 381892 | 6703986
VP0o04 Nukarinkoski Vantaanjoki Nurmijarvi koski | 385660 | 6712290
\VVP005 Petajaskoski Vantaanjoki Hyvinkaa koski | 384047 | 6717104
\VP006 Vanhanmyllynkoski Vantaanjoki Hyvinkaa koski | 379328 | 6723159
\VPo07 Vaiveronkoski Vantaanjoki Hyvinkaa koski | 380407 | 6726559
\VPo08 Karajakoski Vantaanjoki Riihimaki koski | 382075 | 6735292
VP009 | Shellinkoski Luhtajoki Nurmijarvi koski | 377688 | 6694181
VP010 Klaukkalankoski Luhtajoki Nurmijarvi koski | 375644 | 6697391
VPo1l Kuhakoski Luhtajoki Nurmijarvi koski | 374088 | 6701698
VPo012 Tikkurilankoski Keravanjoki Vantaa koski | 391823 | 6685256
VP013 Seppalankoski Keravanjoki Hyvinkaa koski | 392038 | 6718044
VPo14 Myllykoski Keravanjoki Hyvinkaa koski | 392418 | 6719770
VPo015 Kylmaoja, lentékentan alapuoli | Kylméoja Vantaa koski | 390461 | 6687845
VVP016 Kylméoja, lentékentan ylapuoli | Kylméoja Vantaa koski | 390482 | 6689515
VPo17 Koivuméaenkoski Palojoki Jarvenpaé koski [ 388996 | 6713244
VP019 Myllypuro 1 Myllypuro Nurmijarvi koski| 371392 | 6706578
VPo021 Koirasuolenoja Koirasuolenoja Nurmijarvi koski | 376709 | 6709455
VP022 Matkunoja Matkunoja Nurmijarvi koski | 377596 | 6714831




Liite 15. Suvantopaikkojen pohjan rehevyysindeksi (RCI) (Paasivirta 2006).

RCI = (indikaattorilajien yksiloma&aré x k )/ N, lajien arvot summataan,
N = kaikkien indikaattorilajien yksilomaara
Indeksi saa arvoja 1 - 4: hyvin reheva - karu

Indikaattorilajit ekologinen kerroin, k  pohjan ravinteisuus
Surviaissdasket (Chironomidae)

Tanypus 1 Hyvin reheva
Chironomus f.I. plumosus (1,0-1,49)

Chironomus f.l. semireductus
Chironomus f.l. reductus

Chironomus f.l. fluviatilis 2 Reheva
Chironomus f.I. salinarius (1,50-2,49)
Chironomus f.I. thummi

Einfeldia

Microchironomus tener
Polypedilum nubeculosum

Microtendipes 3 Lievasti karu
Polypedilum f.l. breviantennatum (2,50-3,24)
Stictochironomus

Diamesinae 4 Karu
Prodiamesinae (3,25-4,0)
Orthocladiinae ( ei Cricotopus ja

Psectrocladius )

Tanytarsini ( ei Tanytarsus )




Liite 16. Kokonaistaksonimaarat, kokonaisbiomassat (g/m?), kokonaisyksiloméaéarat (yks./m?) seka
RCI-rehevyysindeksi vuosina 1984—2012.

Kokonaistaksonimaara S, harvasukasmadot, vesipunkit ja surviaissdasket ryhmatasolla
Suluissa olevissa mukana paljon koskilajistoa, erit. vesiperhosia ja purokuoriaisia

Naytepaikka 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
2000 12 10 4 18 15 19 12 13 11
2002 7 9 5 11 7 15 22 24 21
2003 3 5 4 16 9 8 9 16 12 16
2004 5 3 3 16 6 2 7 16 16 13
2006 10 12 8 22 13 7 12 16 10 6
2009 6 11 18 19 16 7 11 15 10 12 21
2012 20 12 10 13 11 4 11 6 16 13 13

S, harvasukasmadot, vesipunkit ja surviaissaasket lajitasolla
2006 19 24 11 30 21 12 16 20 17 12
2009 7 11 9 11 15 8 9 7 7 4 13
2012 9 14 6 6 7 7 7 4 10 3 6

Kokonaisbiomassa ( g/m?) ilman suursimpukoita. Kursivoidut arvot vuodelta 1996
Vuonna 2000 naytteitd ei punnittu.

Naytepaikka | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11
1984 33| 1,7] 11 22,8| 52,9 16,1] 3,7 11,1] 110
1088 1,1] 25| 07 276| 30| 292| 31| 75| 6,9/506,0
1992 09| 02| 13 205| 22| 2036| 14| 19| 48| 80
1995 32| 1,3] 21 88| 50| 1189] 138| 40| 60| 20
2002 15| 1,0] 08| 250| 65| 40| 680] 240| 240/ 80
2003 32| 35| 08| 250 70| 20| 100| 55| 50/ 90
2004 25| 20| 07| 280| 52| o8| 400| 40| 250| 150
2006 6,7 09| 37| 506] 104| 33| s511] 11.8] 66| 60
2009 53| 16| 57| 68| 76| 11| 114] 110] 11,6/ 65| 136
2012 11.8] 12.1] 25| 131] 194| 17| 71| 34| 99| 233 68

2006 (Hirudinea) (37,4)

Kokonaisyksildmaara ( yks/m*). Suluissa olevat arvot vuodelta

1996

Naytepaikka 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1984 587 | 2082 | 1084 9685 | 10873 3099 | 1647| 1281 | 1866
1988 363| 529 294 3555 247112091 | 417| 1438| 885 7232
1992 234| 128| 556 2493 760| 4742 578 452| 900 2100
1995 623| 897| 823 1188 | 3059 15744 | 6653| 600 900| 350
2000 616 330| 748 242 4928| 6292| 1232| 760| 350| 265
2002 718| 479| 588| 4702| 1763| 2024 | 7761 3559| 1361 | 1469
2003 490| 718| 990| 1589| 1317| 2199| 1273| 1785| 620| 2003
2004 577 370| 414| 697] 751 76 871| 468 1263| 849
2006 1012| 541| 253| 6429| 1679 667| 2013| 1633| 1035| 932

2

2009 1362| 510| 767| 744|1757 441| 1227|1438| 383 499| 301
2012 1287 1147| 293| 697| 1181 751 557 499| 1412| 1318 883




Surviaissaaskiin perustuva pohjan rehevyysindeksi RCI ( Paasivirta 2006 )
Surviaisssaaskia ei maaritetty 1996- 2004

Naytepaikka
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1984 3,00 | 2,25 | 2,22 2,62 | 1,87 4,00 | 2,62 | 342 | 3,64
1988 3,86 2,00 3,28 | 3,00 | 2,55 | 3,76 | 4,00
1992 1,00 | 3,00 | 1,23 2,96 | 1,00 | 3,00 | 2,70 | 2,71 | 3,00

1995 3,00 | 2,94 | 4,00 3,09 | 1,21 | 3,75 | 3,98

2006 1,93 | 2,60 | 1,50 | 2,23 | 2,0 | 1,79 | 3,67 | 3,00 | 2,42 | 2,29

2009 4 2,6 3 3,2 2,1 2,3 4 4 2,9 3| 34
2012 4 3,1 3 2,9 2,3 2,7 4 4 3,3 4 4




Liite 17. Vantaanjoen koskipaikkojen pohjaeldimiston tunnuslukuja 2000-2012.

EPT-indeksi ( paivankorentojen, koskikorentojen ja vesiperhosten lajimaara )

Koskinumero| 1 | 2 | 3 | 4| 5|6 |7 ]18]9 1011|1213 |14 |15|16 |17 18|19 |20 |21 |22
2000 12| 13| 11| 13 13 12| 10 11] 1 6| 14
2002 13| 18| 14| 8| 15| 15| 13| 12| 15| 17| 12| 10| 10| 16| 3| 5| 13| 17| 6| 11| 7| 6
2003 13| 14| 12| 12| 14| 8| 6] 13| 16| 15| 12| 12| 10| 12| 0| 6| 2] 14| 7| 16| 10| 10
2004 7| 11| 8| 4| 4| 12| 6| 10| 2| 4| 6| 5| 10| 13| 0| 4| 6| 6| 2| 2| 6] 6
2006 17| 11| 11| 7| 10| 13| 5| 8| 5| 15| 10| 21| 10| 13| O| O| 17| 16| 2| 3] 7| 5
2009 16| 15| 18| 21| 12| 14| 13| 15| 20| 12| 12| 24| 17| 16 2| 11 5 12| 7
2012 17| 16| 18| 17| 14| 15| 18| 11| 23| 12| 13| 13| 15| 17| 5| 3] 11 2 11] 13
Kokonaistaksonimaard S ( harvasukasmadot, vesipunkit ja surviaisséddsket vain ryhmatasolla)
Koskinumero 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 |13 | 14 15 16 17 18 |19 | 20 | 21 | 22
2000 33] 28] 26 30 35 31| 27 24| 12 22| 36
2002 31| 38| 28 17| 29| 30| 30| 25 29| 36| 30| 26| 24| 35 13| 16| 34| 38| 16| 24| 22| 24
2003 25| 34| 23 29| 31| 30| 21| 25 41| 33| 29| 26| 24| 28 5 13| 17| 28| 18| 24| 27| 27
2004 14| 22| 18 16| 13| 20| 22| 22 10| 17| 22 16| 26| 29 6 12| 16| 13| 13 9| 15| 13
2006 36| 24| 27 13| 23| 28| 24| 25 19| 35| 28| 25| 23| 27 1 8| 34| 36| 16| 14| 15| 18
2009 31| 29| 35 39| 25| 26| 31| 30 39| 30| 31| 45| 37| 33 11| 25 20 29| 21
2012 40| 34| 43 35| 23| 25| 41| 22 47| 23| 33| 28| 43| 43| 17 13| 27 16 25| 27
Kokonaisyksilomé&ara N, yks/ 3 x 30 sek. haavinta
Koskinumero | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 | 13| 14 | 15 16 | 17 | 18 | 19| 20 | 21 | 22
2000 678| 458| 537| 965 910 7401607 2218| 185 6096 | 1308
2002 687 |2163| 516| 417|1581| 360| 657|480| 1116|1194 | 906| 678|609 |1410| 882| 804 |1782|1632|303| 888|840 606
2003 342 | 546| 237 1416|1497| 792| 282|516| 840| 615| 798| 417|288 | 990|3597| 243|1041| 735|519|1071|795|795
2004 168| 210| 234| 162| 561| 255| 243|219 72| 561 | 162| 111|666|1491| 216| 162| 468| 270|156| 135|171 114
2006 212| 879| 259| 220| 86| 254| 334|254| 153| 203| 263| 436|108| 124|1550| 253| 159| 297|107| 58|180| 90
2009 230,7| 94| 597|594,5| 379| 597| 539|435|460,5| 756| 268| 521|576| 502 763 | 5553 588 472|225
2012 307 | 4881041 | 1020| 467|1144|2396|297| 1763 | 230|1359| 248|717| 741| 817)|1855|3023 228 732|901




Liite 18. Koskihyonteisindeksi HI (Paasivirta 2007).

HI a = kerroin K:n keskiarvo
HI ¢ = K x runsausluokka, summataan

HI tot.K = K:n summa

HI ¢ siséltaa ekologisen laadun ja indikaattorilajien yksilérunsauden eli eniten informaatiota(= lohen ja taimenen "ravintovaraindeksi")

Runsausluokat: Ekologinen kerroin K:

1=1-2 yksil6a 1 5

2 = 3-10 yksil6a reheva karu

3 =11-30 yksiloa hidasvirtainen vuolas

4 = 31-100 yksil6a luusua keskijuoksu

5 = yli 100 yksil6a puro iso joki

Ekol. kerroin, K K=1 K=2 K=3 K=4 K=5

Koskikorennot Nemoura cinerea Isoperla Diura Amphinemura sulcicollis
( Plecoptera) Nemoura, muut Taeniopteryx nebulosa Protonemura

Amphinemura borealis
Leuctra fusca

Capnopsis schilleri
Leuctra,muut

Paivankorennot
(Ephemeroptera)

Heptagenia fuscogrisea

Leptophlebiidae

Baetis

Heptagenia sulphurea
Paraleptophlebia
Ephemerella

Heptagenia dalecarlica

Vesiperhoset
(Trichoptera)

Neureclipsis bimaculata
Hydropsyche angustipennis

Plectrocnemia conspersa
Limnephilidae

Rhyacophila nubila
Hydropsyche pellucidula
Phryganeidae
Lepidostoma hirtum
Leptoceridae

Hydroptilidae
Psychomyiidae
Hydropsyche siltalai
Ceratopsyche silfvenii
Cheumatopsyche lepida
Goeridae

Agapetus ochripes
Hydropsyche saxonica
Ceratopsyche nevae
Arctopsyche ladogensis
Micrasema

Beraeidae

Sericostoma personatum

Kovakuoriaiset
(Coleoptera)

Oulimnius tuberculatus

Elmis aenea
Limnius volckmari

Stenelmis canaliculata
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